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Souhrn

Tento ¢lanek obsahuje poznatky o porovnani néarocnosti vykladovych
textl Sesti soucasnych Ceskych ucebnic ptirodopisu pro 7. rocnik zakladni Skoly
pomoci dvou metod. Metody analyz byly zvoleny dle NESTLER-PRUCHA-
PLUSKAL a také dle PRUCHY. Z dosaZenych vysledka hodnoceni vyplyva, ze
pomoci obou metod byly zjiStény obdobné primérné hodnoty celkové obtiznosti
ucebnic: 32,22 bodu a 31,81 bodu. NiZsi variabilita byla zjiSténa postupem dle
NESTLER-PRUCHA-PLUSKAL, coZ ukazuje na vhodngjsi pouZiti této
metody. Pofadi naro¢nosti ucebnic bylo zjisténo shodné pomoci obou metod.
pak PRODOS, FORTUNA, SPN, SCIENTIA a nejméné naroc¢na ucebnice
nakladatelstvi JINAN.
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Summary

This article contains knowledge about evaluation of the text difficulties of
6 actual Czech biology textbooks for the seventh year of the primary education.
Two methods were implemented. One of them was realized according to
NESTLER-PRUCHA-PLUSKAL and the next one according to PRUCHA.
Similar results of the text difficulties were obtained by both methods: 32,22
points and 31,81 points. Lower variability was achieved by method NESTLER-
PRUCHA-PLUSKAL. It shows that this method is more suitable for the
evaluation of the text difficulties. The sequence of the textbook difficulties was
the same at both evaluation methods. The biology textbook of NOVA SKOLA
publishing company is more difficult then the textbook of PRODOS publishing
company, FORTUNA publishing company, SPN publishing company,
SCIENTIA publishing company, and the textbook of JINAN publishing
company is not as difficult as the others.
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Uvod

Neni snad c¢lovéka, ktery by v pribéhu svého Zivota nikdy nepouzival
ucebnice pro své vzdélani — snad jen analfabet. Neni tfeba zdlraznit, Ze knihy
patii k nejstarSim produktim lidské kultury. Ucebnice nabyvaly v pribéhu
svého vyvoje riznych podob. Jejich nejnovejsi formy jsou dilezitym predmétem
vyzkumu.

Na Zapad¢ jsou centra pro teorii a vyzkum ucebnic ve vSech vyspélych
zemich. Jedno znich je v némeckém Braunschweigu, jez vydava edicni fadu
vyznamnych praci. U nas v Ceské republice viak Zadné centrum pro vyzkum
a evaluaci ucebnic neni.

V  80. letech minulého stoleti se vyzkum wucebnic v byvalém
Ceskoslovensku provadél zejména v Praze, Hradci Kralové, Olomouci
a Kosicich. Vysledkem vyzkumu byly riizné publikace.
teorii tvorby ucebnic a vydavalo edici Tvorba ucebnic. Zde vychazely
riznojazy¢né publikace a rovnéz plivodni prace Ceskych a slovenskych autort.
Soucasti byly také sborniky z celostatnich seminaiii o teorii a vyzkumu ucebnic,
jakoz 1 prace o strukturnich slozkach ucebnic nékterych predméti, empirické
analyzy Ceskoslovenskych a zahrani¢nich ucebnic.

V posledni dobé se empirickému vyzkumu ucebnic soustavné vénuje
unas na Univerzité v Olomouci PLUSKAL (1997), v Praze PRUCHA (1989,
1997), na Slovensku se obdobnou problematikou zabyvd GAVORA (1992).
V Italii obdobné ptusobi BIANCHI (1994), v Némecku SCHMIDT (1991).
Neékteré z metod hodnoceni ucebnic jsem cCtenaiim tohoto Casopisu jiz diive
pfiblizila (HRABI, 2002).

Vzhledem k tomu, Ze k hodnoceni obtiznosti vykladového textu se u nas
nejéastéji  aplikuje metoda dle PRUCHY (1984), nebo metoda autord
NESTLER-PRUCHA-PLUSKAL (in PRUCHA, 1997), bylo cilem tohoto
piispévku posoudit obtiznost textli pomoci téchto dvou metod. Posoudila jsem
soucasné uéebnice piirodopisu pro 7. rog. ZS.

Material a metody

Pro hodnoceni obtiznosti vykladového textu jednotlivych naSich
souCasnych ucebnic pfirodopisu pro 7. rocnik zakladnich Skol byly pouzity
knihy v$ech nakladatelstvi: FORTUNA (1999), JINAN (1998), NOVA SKOLA
(1999), PRODOS (1998), SCIENTIA (1998), SPN (1999). Piesné citace jsou
uvedeny v kapitole Literatura.
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K hodnoceni obtiznosti textl ucebnic jednotlivych nakladatelstvi bylo
pouzito dvou metod: metody dle NESTLER — PRUCHA- PLUSKAL (in
PRUCHA, 1997) a metody dle PRUCHY (1984). Pomoci obou metod bylo
zjiStovano dvanact charakteristik miry obtiZznosti analyzovanych textl, ke
kterym nalezi také koeficienty hustoty odborné informace (i) a (h). Metodou
NESTLER — PRUCHA — PLUSKAL (déile v textu Metoda 10x100)  bylo
vybréano a analyzovano 10 vzorka souvislého textu po nejméné 100 slovech
(XZN), zatimco metodou dle PRUCHY (dale v textu Metoda 5x200) bylo
z kazd¢ ucebnice analyzovano 5 vzorkl po nejméné 200 slovech (£ N).
Jednotlivé zdroje obtiznosti, jejich symboly, definice a zplisoby vypoctu jsou
nasledné uvedeny:

T — celkova obtiznost vykladového textu; T = T + T, (body).

T, — stupenn syntaktické obtiznosti textu (syntakticky faktor); 7. =0,1xV xU
(body).

v — primérna délka véty (v poctu slov).

U — primérna délka vétnych asekt (syntakticka sloZitost véty).

T, — stupenl pojmové obtiznosti vykladového textu (sémanticky faktor); (body).

BN Y WEe) YAD N
p |
N

2 2N

PN
2

N
yp
>N
2R
>N
P
>N
2P

ZN x100 - proporce faktografickych pojymi (%).

x100 - proporce sloves (%).

x100 - proporce substantivnich poymi (%).

x100 - proporce béznych pojmi (%).

x100 - proporce odbornych pojmil (%).

P P, . . ,
i= IOOx% - koeficient hustoty odborné informace (proporce odbornych

a faktografickych poymi v celkové sumé slov) (%).

2Bt

P, . .
h:IOOx% - koeficient hustoty odborné informace (proporce

2

odbornych a faktografickych pojmt v celkové sumé pojmit) (%).
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Nasledné byla vypoctena u obou metod primérnd hodnota obtiznosti texti
ucebnic jednotlivych nakladatelstvi, primérna hodnota stupné syntaktické
obtiZznosti textll a také primérna hodnota stupné¢ pojmové obtiznosti a hlavni
statistické ukazatele. K témto vypoctim bylo pouzito nasledujicich symbola
a vzorcu:

X — naméfena hodnota,

=1

— aritmeticky pramer,

n — pocet namétenych hodnot,
n-1  —pocet stupiii volnosti,
s.  —stiedni chyba,

D ox

n

=2
s = Z(x—lx) — smérodatna odchylka,
" -

s.=—— — stfedni chyba aritmetického priméru,

X = — aritmeticky prameér,

y=2x100 — varia¢ni koeficient (%),
X

Podle téchto charakteristik bylo posuzovano, kterd z pouzitych metod je
vhodnéjsi k hodnoceni obtiznosti textl soucasnych ¢eskych ucebnic ptirodopisu
pro 7. ro¢nik zékladnich skol.

Vysledky

Dosazené vysledky obtiznosti vykladovych textii nasich soucasnych
uéebnic piirodopisu pro 7. roénik ZS Metodou 10x100 jsou shrnuty v tabulce 1.
Z hodnot uvedenych v tabulce je zfejmé, ze celkova obtiznost vykladovych texti
ucebnic pfirodopisu se pohybuje vrozmezi od 29,06 bodu (nakladatelstvi
JINAN) do 38,08 bodu (nakladatelstvi NOVA SKOLA). Tyto hodnoty se
vyrazné li§i od udajii celkové obtiZznosti textl dalSich nakladatelstvi, kde se
jednd o pozvolnou S$kalu rozdilu hodnot celkové obtiznosti. Hodnoty
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syntaktického faktoru se velmi liSi u jednotlivych ucebnic. Nejvyssi udaj byl
zjistén u ucebnice nakladatelstvi SCIENTIA. Rozdily jsou zpiisobeny rozdilnou
délkou vétnych celkii a rovnéz syntaktickou slozitosti vét. Podobné jako
hodnoty syntaktického faktoru, tak 1 hodnoty sémantického faktoru dosahuji
u ucebnic jednotlivych nakladatelstvi velmi rozdilnych hodnot. To je zpiisobeno
hlavné rlznou proporci odbornych poymii a také béznych pojmil v textech
jednotlivych ucebnic. Z celkového hodnoceni obtiznosti vykladovych texth
analyzovanych ucebnic vyplyva, Ze nejobtiznéjsi je ucebnice nakladatelstvi
NOVA SKOLA, méné& naro¢né jsou ucebnice nakladatelstvi PRODOS, nasledné
ucebnice nakladatelstvi FORTUNA, pak ucebnice nakladatelstvi SPN, nasledné
ucebnice nakladatelstvi SCIENTIA a nejnizs$i obtiznost vykazovala ucebnice
nakladatelstvi JINAN.

Vysledky obtiznosti vykladovych textl ucebnic ptirodopisu pro 7. rocnik
zékladnich Skol Metodou 5%200 jsou shrnuty v tabulce 2. Ze zjiSténych hodnot
je zfejmé, ze celkova obtiznost vykladovych textd soucasnych ucebnic
ptirodopisu jednotlivych nakladatelstvi se pohybuje v rozmezi od 26,42 bodu
(nakladatelstvi JINAN) do 35,70 bodu (nakladatelstvi NOVA SKOLA). Tyto
dosazené¢ hodnoty jsou velmi odliSné od 0daji obtiZznosti ostatnich
nakladatelstvi. Také zjiSténé hodnoty syntaktického faktoru se u ucebnic
jednotlivych  nakladatelstvi znaéné liSi, coz souvisi s délkou vét a jejich
syntaktickou slozitosti. Jak hodnoty syntaktického faktoru, tak 1 hodnoty
sémantického faktoru jsou u knih jednotlivych nakladatelstvi velmi rozdilné. Je
to podminéno zvlast¢ odliSnou pojmovou zatizenosti, zejména odbornymi
pojmy.

Podle vysledki hodnot obtiznosti vykladovych textli analyzovanych
ucebnic je ziejma stejnd sekvence obtiznosti ucebnic jako pifi hodnoceni
SKOLA, ponékud nizsi obtiznosti se vyznaduje ulebnice nakladatelstvi
PRODOS, dale ucebnice nakladatelstvi FORTUNA, nasleduje ucebnice
nakladatelstvi SPN, jeSté nizsi obtiznosti se vyznacuje ucebnice nakladatelstvi
SCIENTTA. Nejniz$i obtiznost byla zjiSténa u uc¢ebnice nakladatelstvi JINAN.

Vysledky statistického hodnoceni celkové obtiznosti textli pomoci obou
metod, jakoz 1 syntaktického a sémantického faktoru, jsou shrnuty v tabulce 3.

Udaje v tabulce ukazuji, Ze primérna hodnota celkové obtiznosti textt,
analyzovand Metodou 10x100 ¢ini 32,22 bodu a variabilita je pomérné nizka
(v=10,23 %), obdobn4 je tato veli¢ina hodnocena Metodou 5%200 a ¢ini 31,81
% a variabilita dosahuje vys§i hodnoty (v = 11,34 %) Také primérné hodnoty
syntaktického faktoru a sémantického faktoru dosahuji obdobnych hodnot: 8,38
a 8,04 bodu. I hodnoty sémantického faktoru se li§i minimaln¢ — 23,83 a 23,75
bodu. Udaje, které se tykaji variability analyzovanych veli¢in, ukazuji ve
prospéch Metody 10x100, nebot’ variacni koeficient primérnych hodnot celkové
obtiZnosti textil, syntaktického faktoru a sémantického faktoru jsou niZsi nez
u Metody 5%200.
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V grafu 1 jsou znazornény pramérné hodnoty celkové obtiznosti texth
ugebnic pro 7. roénik ZS, ziskané pomoci Metody 10x100 a Metody 5%200.
Z grafu je zfejmé, ze tyto hodnoty jsou velmi podobné, avSak ponc¢kud vyssi pii
hodnoceni Metodou 10x100.

Graf 1.
Celkova obtiznost vykladovych textii soucasnych ¢eskych ucebnic ptirodopisu
pro 7. ro¢nik ZS — hodnoceni Metodou 10x100 (T1) a Metodou 5%200 (T2)

OT1
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Prodos
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Nova Skola

Zavér

Z celkového posouzeni obtiznosti vykladovych texti soucasnych ucebnic
ptirodopisu pro 7. roénik ZS Metodou 10x100 a Metodou 5x200 vyplyva, Ze
pramérné hodnoty obtiznosti, ziskané¢ Metodou 10x100 dosahuji 32,22 bodu
a pomoci Metody 5x200 ponékud mén¢ — 31,81 bodu. Obdobné i primérné
hodnoty syntaktického faktoru se lisi minimaln¢ (8,38 — 8,04 bodu), rovnéz
hodnoty sémantického faktoru se 1i§i minimalné (8,38 bodu — 8,04 bodu) a také
hodnoty sémantického faktoru (23,83 — 23,75 bodu). Také udaje, tykajici se
variability, jsou podobné, avSak niz§i variabilita byla zjiSt€éna Metodou 10x100.
Pomoci obou metod bylo zjisténo stejné potadi obtiznosti ucebnic —
nejnaroén&jii u nakladatelstvi NOVA SKOLA, niz§i u nakladatelstvi PRODOS,
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nasledn¢ u nakladatelstvi FORTUNA, SPN, SCIENTIA a nejnizsi
u nakladatelstvi JINAN. Mezi uc¢ebnicemi jednotlivych nakladatelstvi je maly
rozdil, s vyjimkou udebnice nakladatelstvi NOVA SKOLA. Podle zjisténych
hodnot Ize konstatovat, ze Metoda 10x100 se ukazuje vhodné&jsi (pro niZsi
variabilitu) a zeyména z toho divodu, Ze se snaze nalezne vice kratSich useki
souvislého textu v jedné ucebnici.
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