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Suhrn

Kazdé zvysovanie kvality sa opiera o porovndvacie kritérid - standardy. Pri-
spevok sa zaoberd vzdjomnym vztahom kvality vyucovacieho procesu a vyznamom
vzdeldvacich Standardov v Skole. Autor uvadza vysledky prieskumu, ktory bol zame-

rany na realizdciu obsahu vyucovania technickej vychovy na Il. stupni zdakladnych
skol.
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Abstract
Improving the quality of technical education by introducing educational stand-
ards

Every improvement of quality is based on some criteria for comparison - stand-
ards. This paper deals with the mutual relationship between the quality of educa-
tional processes and the importance of educational standards at schools. The results
of a study that focused on the realization of technical-education curricula at lower
secondary schools are presented.
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Uvod

V septembri r. 2000 vstupil do platnosti vzdelavaci Standard pre technicku
vychovu na Slovensku. Tento bol v r. 2002 doplneny o exemplifikaéné ulohy,
schvaleny Ministerstvom §kolstva Slovenskej republiky a plati dodnes. ,Vzde-
lavacie Standardy su zakladné pedagogické dokumenty, ktoré su sucastou vy-
chovno - vzdelavacich programov. Obsahuju subor poZiadaviek na vedomosti,
zruénosti a navyky, ktoré maju ziaci a Studenti ziskat po osvojeni si uciva
v prisluSnom predmete, ro¢niku a druhu a type Skoly.“ (Rosa, Turek, Zelina,
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2000) Ich tvorbou, vyuzivanim ucitel'mi v praxi sa zaobera vo vyskume viacero
autorov (Albert, 2001, s. 23-25, Balint - Nogova, 2000, Balint, 1997, s. 3, Kuz-
ma, 1998, s. 27, Sykora, 1992, s. 5-16, Ferlikova, 2000, s. 125-129, Kosova,
2000, s. 16-27).

V naSom ¢lanku chceme priblizit Citatel'ovi vyskum, ktory bol zamerany na
overenie efektivnosti pouzivania vzdelavacich standardov v technickej vychove
na zakladnej skole.

1 Ciele, hypotézy a metodika vyskumu

Ciel'om vyskumu bolo experimentalne overit vplyv pouZivania vzdelavacich
standardov na vykon Ziakov v predmete technicka vychova v 5. ro¢niku ZS.
Vyskum bol zamerany na ich vplyv na vedomostnu troven Ziakov na konci skol-
ského roka v suvislosti s pouZivanim (nepouzivanim) obsahového a vykonového
Standardu ako aj s vyuZivanim koncepcie ,,mastery learning®. Tuto koncepciu
vyucovania sme volili z dovodu, Ze jej uplatnenie je viazané na jednoznacné
kritéria, ktoré maju edukanti dosiahnut a preto je zvlast vhodna pre vyucovanie
tych predmetov, ktoré maju stanoveny obsahovy a vykonovy Standard.

Nebolo v nasich silach zabezpecit nahodny vyber Ziakov do vyskumu, na-
kol'’ko vyucovanie malo prebiehat skupinovo - v triedach, ktoré nie je mozné
tvorit z nahodne vybranych Ziakov. Pridelenie experimentalneho postupu bolo
vykonané losovanim. Z danych $kol bola vylosovana jedna, ktorej Ziaci tvorili
kontrolnu skupinu. Ostatné Skoly tvorili experimentalnu skupinu a z nich bola
vylosovana jedna Skola, ktora bola vyu¢ovana systémom, mastery learning”.

Vsetci ziaci rieSili vstupny test a na zaklade analyzy rozptylu sme skon-
Statovali, Ze medzi jednotlivymi skupinami nie je vo vysledkoch didaktického
testu Statisticky vyznamny rozdiel. Vsetky skupiny boli teda z hl'adiska vykonov
dosiahnutych zZiakmi v didaktickom teste rovnocenng.

K vykonovému §tandardu sme skonstruovali vedomostny test. Stanovili sme
minimalnu uroven osvojenia vedomosti v didaktickom teste na 80 %. Didakticky
test sme skonStruovali tak, aby pocet otazok koreSpondoval s ¢asovou dotaci-
ou jednotlivych tematickych celkov. Vyuzili sme pritom poznatky viacerych
vyskumnikov, ktori sa zaoberaju tvorbou testov (Kropa¢ - Kubicek, 2001, s.
195-197, Duris, 1999, s. 66-77, Pavelka, 1998, s. 40-43). Pomocou testu sme
zistili uroven vedomosti Ziakov v 5. roéniku, priCom Ziaci boli rozdeleni do
troch skupin:

1. skupina: Ziaci, ktori neboli vyucovani v systéme pouzivania Standardov,
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2. skupina: Zziaci, ktori boli vyuCovani koncepciou ,mastery learning“ viazanou

na pouZzivanie Standardov,

3. skupina: Ziaci, ktori boli vyu€ovani v systéme pouzivania Standardov.

Intervenujuce premenné boli kontrolované nasledovne: vyberova vzorka
bola ur¢ena na zaklade vstupného didaktického testu ako aj rozdelenie do jed-
notlivych skupin, tak, ako to bolo uvedené vyssie. Triedy, ktoré sa zucastnili
experimentu, boli vybrané na zaklade niektorych kritérii, ktoré boli podstatné
pre jeho priebeh:
= Kbvalifikovanost ucitel'a, ktory vyucuje technicku vychovu. Vsetci ucitelia,

ktori sa zucastnili experimentu, boli kvalifikovani v predmete technicka vy-

chova.

= Posobisko §koly, z ktorej boli respondenti. Dbali sme na to, aby sa experi-

mentu zacastnili Ziaci mestskych §kol, ale aj obecnych §kol. Vo vsetkych

pripadoch iSlo o plnoorganizované Skoly.

= Ucitelia vyuc€uju v predmete cely rozsah zakladného uciva podla osnov

Technickej vychovy.

Ucitelia, ktori s nami spolupracovali, sa dosledne riadili vzdelavacim Stan-
dardom a dodrzali stanovenu ¢asovu vymeru. UCitel, ktory vyucoval 2. skupinu
systémom ,,mastery learning“ postupoval podl'a zvlastnej metodiky, ktord neu-
vadzame pre nedostatok priestoru. Jeho priprava bola znaéne naro¢nejsia a je
na zvazenie kazdého ucitela, i ju bude pouzivat. Nasim cielom bolo ukazat,
Ze uplatnenim $pecialnych vyucovacich koncepcii viazucich sa na pouZivanie
standardov su dosahované vysledky Ziakov lepSie.

Pre splnenie vyskumného ciela sme sformulovali hlavna a pracovné hypo-
tézy.

H: Vedomosti ziakov zo zakladného uciva technickej vychovy na konci 5. roénika
ZS s lepsie u tych ziakov, ktorych ugitelia pouzivaji vykonovy standard.

Z tejto hlavnej hypotézy vychadzali d'alSie pracovné hypotézy:

H,: Rozdiel medzi dosiahnutym vysledkom Zziakov, ktori neboli vyuc¢ovani
v systéme pouZivania Standardov a stanovenym vykonom je Statisticky
vyznamny.

H,: Rozdiel medzi dosiahnutym vysledkom Ziakov, ktori boli vyucovani v sys-
téme pouzivania Standardov s pouZzitim koncepcie ,,mastery learning®
a stanovenym vykonom nie je Statisticky vyznamny.

H,: Rozdiel medzi dosiahnutym vysledkom Ziakov, ktori boli vyucovani v sys-
téme pouzivania Standardov a stanovenym vykonom nie je Statisticky vy-
znamny.
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H,: Medzi jednotlivymi skupinami je Statisticky vyznamny rozdiel vo vykone
dosiahnutom v didaktickom teste.

2 Vysledky vyskumu a ich analyza

V prvej hypotéze sme zistovali, i Ziaci, ktori vo vyu¢ovani nepouzivali vzde-
lavacie Standardy (ani ich ucitelia), dosiahnu vo vedomostnom teste ,,predpisany
vykon“. Predpoklad bol, Ze dany vykon Ziaci nedosiahnu, nakol'’ko nepoznali
Specifické vyuCovacie ciele a obsah vyucovania. Hypotéza sa vysoko potvrdila
(237 = x> >> 37,65) na hladine vyznamnosti a = 0,05. Naopak, tie skupiny zo
suboru, ktoré pouZzivali obsahovy a vykonovy Standard, dosiahli stanovenu hrani-
cu vykonu 80 %. Skupina vyucovana systémom ,,mastery learning” bola z tohto
pohladu najuspesnejSia. Potvrdilo sa tiez, ze medzi jednotlivymi skupinami bol
Statisticky vyznamny rozdiel vo vykone dosiahnutom v didaktickom teste. A to
vzajomne medzi vSetkymi tromi skupinami. (Hypotézy H, - H, boli overované
pouzitim analyzy rozptylu.) Ziaci vyudovani koncepciou ,mastery learning®
dosiahli najlepsie vysledky v didaktickom teste, ¢o poukazuje na uc¢innost da-
nej koncepcie. Z vyhodnotenia testu skupiny vyucovanej koncepciou ,mastery
learning® vidiet, Ze vysledky tejto skupiny Ziakov su vel' mi vyrovnané, dokazuje
to rozptyl s> = 2,6 a variacny koeficient V = 6,7 %. Je to charakteristicky rys
uvedenej koncepcie vyuCovania a potvrdil sa aj v naSom vyskume.

Systém vyucovania ,,mastery learning“ sa osvedcil vo vyucovani technickej
vychovy a mézeme ho odporucit vSetkym ucitel'om, ktori prejavia zaujem. Je naro-
¢nejsi na pripravu ucitel'a (priprava materialov na samostatné studium, priprava
testov, ...), ale Ziaci si uvedeny systém osvojili rychlo a pochopili jeho princip.
Problém sa vyskytol iba v osvojeni tematického celku Jednoduché stroje, ktory
v§ak vel'a ucCitelov povazuje za prili§ naro¢ny pre Ziakov 5. ro€nika. Vysledky
dosiahnuté v experimente realizovanom Baneszom a Engelom (Engel, Banesz,
1997, s. 54) koresponduju s vysledkami dosiahnutymi v naSom experimente.
Preto navrhujeme nasledovnu upravu:

Vynechanim prevodov na prenos posuvného pohybu sa zmensi mnozstvo
uciva a celok sa stane prehl'adnejSim. Najlep§im rieSenim by vSak bolo uvedeny
tematicky celok presunut do uciva Siesteho ro¢nika.

Uroveii osvojenia uéiva Ziakmi v jednotlivych tematickych celkoch sme zna-
zornili v tabulke 1.
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Tabul'ka 1 Tabulka uspesnosti jednotlivych skupin podl'a tematickych celkov.

Tematicky celok
Clovek Technické | Elektricka | Jednoduché

atechnika | materialy energia stroje
Skupina vyucgvana systémom 93.4 % 96.8 % 91.2 % 816 %
mastery learning
Sku]vo,ma ‘-IYI,ICOVElna systémom 83.6 % 82.5 % 783 % 73.5%
pouzivania Standardov
Kontrolna skupina 53.3% 575 % 372 % 60,2 %

Z tabul'ky 1 vidiet, Ze najnizsiu uspeSnost zaznamenali tematické celky Jed-
noduché stroje a Elektricka energia. Skupina vyucovana systémom pouzivania
standardov nedosiahla v tychto tematickych celkoch stanovenu hranicu 80 %.
V pripade tematického celku Jednoduché stroje ide o vyrazne nizSiu uroven
osvojenia vedomosti ziakmi, preto navrhujeme v teste urobit uvedené zmeny.
Najlepsie by vSak asi bolo aj z hl'adiska nizkej Casovej dotacie predmetu tema-
ticky celok Jednoduché stroje zaradit azZ do obsahového Standardu Siesteho roc-
nika, kde by mal tento celok aj nadviaznost na ucivo fyziky. Podobné vysledky,
samozrejme s niZSim relativnym skore dosiahla aj kontrolna skupina. Tematicky
celok elektricka energia dosiahol v kontrolnej skupine najnizSie relativne skore,
zaujimave je, Ze celok Jednoduché stroje dosiahol najvysSiu uspesnost. Moze
to byt sposobené viacerymi faktormi, najviac pravdepodobny je Casovy faktor.
Tento tematicky celok bol vyucovany ako posledny a teda je predpoklad, Ze Ziaci
si z neho najviac pamatali. TaktieZ je mozZné, Ze ucitel na tento celok nevdojak
viac sustredil svoju pozornost (a tym aj pozornost Ziakov), pretoze ako vieme
z diskusie s uéite'mi, uvedené ucivo povazuju v piatom ro¢niku za najtazsie.

Zaver

Ako vyplyva z vysledkov vyskumu, bolo by potrebné zvysit rozsah vyucova-
nia predmetu aspon na 15 hodin. Optimalnym rieSenim sa nam javi vyuZzit plny
rozsah predmetu - 33 hodin len pre technicku vychovu, aby bolo mozné posilnit
niektoré tematické celky a zaroven vyucovat aj alternativne ucivo. Pocet hodin
potrebuju podl'a vysledkov prace zvysit najma tematické celky Jednoduché stro-
je a Elektricka energia. Zaroven treba uvazit aj fakt, Ze ziaci niZSich ro¢nikov
druhého stupiia ZS (5. a 6. roénik) si najlepsie osvojujui nové pojmy, javy a ich
vlastnosti pomocou manipulacie s predmetmi, pozorovanim a pokusmi. Preto
by neoddeliteI'nou sucastou predmetu mal byt aj cas vyhradeny na pracu s mate-
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rialmi, nastrojmi a pozorovanie ich vlastnosti. A to nie ako alternativna cast pred-
metu, ale ako jeho povinna cast vclenena do zakladného uciva. Bolo by vhodné
prehodnotit obsah uciva Pestovatel'skych prac a Rodinnej pripravy a uvazit, ¢i
nie je mozné dané celky vyucovat v ramci predmetu Technicka vychova ako jeho
organicke Casti. Tymto spé6sobom by mozno niektoré tematické celky mohli byt
¢asovo posilnené a kvalita vyuCovania by sa zvysila.

Spracované v projekte VEGA ¢. 1/2541/05.
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