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Vazené kolegyné€, vazeni kolegové, mili hosté,

ve svém prispévku bych vas rada seznamila s logopedickou pfipadovou
studii dévCete s narusSenim komunikaéni schopnosti, ktera je od dubna 2009
mou klientkou. V dobé konani této konference - v bfeznu 2010 - bylo dévceti
6 let a 9 mésicu.

Rodice divky se zpracovanim udaji pro ucely této konference souhlasili.
V zajmu zachovani anonymity autorka prispévku jméno divky (fikejme ji
Zdeiika) pozménila a neuvadi ani misto jejiho aktualniho bydlisté v Ceské
republice. Data vySetieni byla uvedena s presnosti na mésic a rok.

Predkladany prispévek je logopedickou kazuistikou divky, jejiz vyvoj reci
v raném a predskolnim véku neprobihal béZnym zplisobem, ale mél specificky
prubéh. Divka do svych péti let vyriistala v bilingvnim prostfedi. Domnivame
se vsak, Ze nelze jednoznacné fici, zda dvojjazycné prostfedi bylo vyhodou,
pritéZujici nebo neutralni okolnosti v feCovém a jazykovém vyvoji Zdenky.

Vyvoj détské feCi je proces zaloZeny pirevazné na vrozenych predpokla-
dech k ovladnuti kteréhokoliv jazyka, kterym je dit€ v prvnich letech Zivota
obklopeno. Chomsky (1972 in Jelinek 2005) uvedl, Ze lidé maji vrozeny
modul jazykového vyvoje, a Ze jsou k osvojovani jazyka predem vybaveni.
Déti v raném véku maji mimotfadné sluchové a imitacni schopnosti, které
jim umoznuji pln€ ovladnout zvukovou stranku mateistiny i druhého (pfip.
i tietiho) jazyka. Vyrazny je u déti jejich kreativni pfistup k jazyku projevujici
se osobitym tvofenim slov a posléze kladenim otazek. Vychova v bilingvnim
prostiedi vyZaduje od ditéte napf. diferenciaci dvou jazykovych systémii,
dvou jazykovych kodii. Ve vyvoji feCi déti raného véku v bilingvnim prostie-
di mizeme zaznamenat pfirozené paralelni budovani dvou jazyka (Hutaro-
va, 1994-1995 in Jelinek, 2005). Vyzkumy uvadéji, Ze bilingvismus kladné
ovliviiuje napf. kreativitu déti, verbalni schopnosti, pamét. Pro rozvoj feci
ditéte ma zasadni vyznam zplisob komunikace v rodiné a §ir§im socialnim
okoli (Jelinek, 2005).

252



O naruseném vyvoji fe¢i mluvime tehdy, ma-li dité€ narusenu schopnost ro-
zumét mluvené feci a/nebo vyjadfovat se mluvenou feci v porovnani s vrstev-
niky. Naruseny vyvoj fe€i se v riznych vé€kovych obdobich projevuje riznymi
symptomy, klinicky obraz poruchy se s vékem a vyvojem méni. NaruSeny
vyvoj fe¢i mize byt privodnim jevem jiné vyvojové poruchy, napf. se objevuje
u déti s mentalnim postiZzenim, u déti se sluchovou poruchou, u déti s poru-
chou autistického spektra. Naruseny vyvoj feCi jako samostatna nozologicka
jednotka se vyskytuje u déti, které nemaji postizeni v oblastech dusevniho,
télesného vyvoje, nemaji sluchovou poruchu, maji zajistény socialni podminky
pro rozvoj fe€i. Tento typ naruseného vyvoje feci se nazyva vyvojova dysfazie
nebo specificky naruseny vyvoj feCi (angl. developmental dysphasia, specific
language impairment, SLI) (Mikulajova, 2009). Pfiiny vzniku specificky
naruseného vyvoje feci jsou stale predmétem zkoumani. Odborna literatura
se shoduje na pritomnosti bilateralni difizni kortikalni 1éze (Dlouha, 2003
in Vitaskova, 2005) a multifaktorialni pric¢in€ (Mikulajova, 2003). VétSina
soucasnych autori pfedpoklada, ze podkladem vyvojové dysfazie je porucha
centralniho zpracovani fe¢ového signalu (Skodova, Jedlicka, 2003). Jedna se
o poruchu, kterou fadime dle MKN-10 (2006) pod kategorii F80 Specifické
vyvojové poruchy reéi a jazyka. Pod tuto kategorii fadime poruchy, u nichz
je osvojovani fe€i od ranych stadii vyvoje naruseno, také jazykova schopnost
je narusena.

V prvni Casti prispévku se zaméfime na nékteré udaje tykajici se osobni
a rodinné anamnézy dévcete, ve druhé ¢asti se vénujeme vysledktim kontrol-
niho specialnépedagogického logopedického vySetieni divky.

Pro skolni rok 2009/2010 méla Zdenka odloZenu §kolni dochazku o jeden
rok. Ve skolnim roce 2009/2010 navstévovala divka druhym rokem logopedic-
kou tfidu matefské skoly bézného typu v jednou moravském mésteé.

Zdenka ma ¢eskou a kanadskou narodnost, statni piislusnost Ceska re-
publika a Kanada.

Zdenka byla vySetfena na Zadost matky v dubnu 2009 a kvétnu 2009 ve
Stredisku rané péce Tamtam Olomouc. D&vce bylo vySetieno z diivodu po-
souzeni urovné komunikacnich schopnosti a z diivodu zajmu matky o speci-
alné€pedagogické logopedické vedeni jeji dcery. Divku v uvedenych terminech
vySetfila autorka prispévku.

QOd fijna 2009 byla Zdenka logopedicky vedena autorkou tohoto prispév-
ku, interval navstév byl jednou za 14 dni. Logopedického vedeni dévcete
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se ucastnila vzdy jeji maminka, pfipadné babic¢ka. Snahou logopedického
vedeni byla oteviena komunikace se Zdenkou, spoluprace s maminkou, pfip.
babickou. Jednou se logopedického vedeni ucastnila i Zdencina pani ucitelka.
Maminka (babicka) méla moznost vZdy oteviené sdélit jakékoli své pocity.
Spole¢né jsme hledali mozna feSeni problémovych zivotnich situaci, které
maminka nastinila, které ji tizily a méla zajem o nazor ¢i navrh, jak by mohla
v dané situaci reagovat, fesit mnohdy piekvapivé reakce v chovani své dcery.
Béhem dalsiho setkani jsme hodnotili, zda byla navrZzena opatfeni uc¢inna ¢i
ne a hledali jsme lep$i navrhy feSeni.

Osobni anamnestické udaje (dle sdéleni matky): Zdenka se narodila
v ¢ervnu 2003 v Kanadé ¢esky mluvicim rodicim. Od dvou a ptil do péti let
navstévovala v Kanadé kanadskou matefskou §kolu. V mateiské Skole byla
v anglicky mluvicim prostredi.

Dle sdéleni matky kolem dvou a ptl let pouzivala Zdenka tfi Ceskych
slov -, tata, dej, ahoj“. Anglicka slovicka nepouzivala viibec. Dle sd€leni mat-
ky ve tfech letech pocifovala Zdenka frustraci, Ze ji okoli nerozumi. Méla
komunikacni problémy v anglicky mluvicim prostfedi, v matefské §kole pla-
kala a zacaly se u ni projevovat zifejmé obranné reaktivni agresivni projevy
v chovani, nelibilo se ji, Ze ji okoli nerozumi. Agresivni projevy v chovani
Zdenky v matefské Skole neustupovaly a dle sd€leni matky kolem tfetiho
roku véku divky bylo nutné zménit matefskou skolu.

Kdyz byly Zdence tii roky, pobyvala rodina pét tydni v Ceské republice,
dle sdéleni matky, v ¢esky mluvicim prostiedi doslo u Zdenky k vyraznému
nartstu slovni zasoby. Zdenka méla rada cteni pohadek, s oblibou sledovala
televizni zpravy, nelibily se ji kreslené vecernicky.

V Kanadé byla ve 3 letech vySetiena audiologicky, ve 4 letech a 3 mésicich
vySetfena logopedem, psychologem a v centru pro vyzkum autismu.

V Cervnu 2008, kdyZ bylo Zdence 5 let, matka se i s druhou dcerou pie-
stéhovala do Ceské republiky, nebot méla pocit, Ze desky mluvici prostiedi
je pro rozvoj Zdencinych jazykovych schopnosti pfiznivéjsi, nez jazykové
prostiedi v Kanadé. Otec Zdenky zlstal v Kanadé. Od zafi 2008 navstévova-
la Zdenka logopedickou tfidu matefské skoly v jednom moravském mésté,
kde byla spokojena. Kromé této logopedické péCe matka s dévCetem od zari
2008 chodila 4-5 mésica ke klinické logopedce v misté bydlisté (s interva-
lem navstév jednou za 14 dni). Dle sdéleni matky, Zdenka s logopedkou
malo spolupracovala, Zdenka byla nesoustfedénd, nereagovala adekvatné
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na pokyny logopedky, logopedka projevovala nelibost s chovanim Zdenky,
efekt nebyl vyrazny, proto se matka rozhodla, vyhledat jiného logopeda. Poté
zacala matka s dcerou navstévovat SPC pro sluchové postizené v jednom
moravském mésté s intervalem navstév jednou za 14 dni. Dle sdéleni matky
byl efekt poskytované logopedické péce minimalni. Matka chtéla védét, ja-
kou ma dcera diagnozu, snazila se dcefi pomoci, ale nevédéla, jak Zdencinu
komunikaéni schopnost rozvijet.

V srpnu 2008 byla Zdenka vySetiena oftalmologem se zavérem (dle sdé-
leni matky): levé oko O dioptrii, pravé oko +1,5 dioptrii. Bryle divka nenosi.

V zafi 2008 byla Zdenka psychologicky vysetiena v SPC v jednom mo-
ravském meésté se zavérem: ,,Nejedna se o poruchu autistického spektra. Jde
o poruchu fe€i typu vyvojové dysfazie smiSené, s prevahou potizi v expresi,
ktera ma nékteré obdobné symptomy, projevy jako autismus...“

V unoru 2009 provedeno audiometrické vySetieni, zjiSténa lehka nedo-
slychavost - ztrata sluchu dle Fowlera: dx 29,1 %, sin 37,3 %, celkova 31,1 %.

Rodinna anamnéza (dle sdéleni matky): matka uvedla, ze v détstvi méla
potiZe s vyjadfovanim. U otce se v mlad§im a stfednim §kolnim véku proje-
vovala balbuties - dle sdéleni matky u otce rozvoj balbuties ve 2.-3. ro¢niku
zakladni Skoly, cely 4. ro¢nik byl Zakem Zakladni §koly pro vadné mluvici
v Olomouci-Svatém Kopecku (nynéjsi oznaceni je Zakladni skola logopedicka
v Olomouci). Nyni je otec bez obtizi v oblasti fluence reci. Otec je pfeuceny
levak, piSe pravou rukou, bratr i dédecek matky uprednostiuji levou ruku.

Z kontrolniho vySetieni ze dne 1. fijna 2009 (vék divky 6 let, 3 mésice):
Zdenka spontanné navazovala o¢ni i verbalni kontakt. Projevovala se komu-
nikativné a vstficné. Aktivné kladla otazky, mluvila v jednoslovnych nebo
kratkych jednoduchych vétach s obasnymi dysgramatismy. Spolupracovala.
Zadavanym instrukcim Zdenka vétSinou rozuméla. Instrukce i otazky byly
divce zadavany klidnym tempem feci jen jednou a zpravidla neopakovany,
ponechali jsme Zdence Cas na zpracovani informace. Tento pfistup jsme
aplikovali také béhem ambulantniho logopedického vedeni divky, snazili
jsme se navodit navyk reagovat na prvni pokyn. Béhem vySetfeni se Zdenka
projevovala temperamentné, Obc¢as instrukci neplnila, ¢ekala, jakou reakci
jeji vy¢kavani zpisobi. Bylo potieba ventilovat misty velmi vyrazny psycho-
motoricky neklid, dynamicky poutat pozornost, pfip. zpomalit tempo feci,
zatadit jednoduchou pohybovou aktivitu, hru na télo apod.

255



Ve zkousce laterality podle Matéjcka a Zlaba (1972) zjisténa nevyhranéna
lateralita ruky (DQ 50), preference levého oka, celkovy typ laterality - ne-
urcita.

V orientaénim vySetieni sluchu (Sovak, 1978, Stépan, Petras, 1995) zazna-
menana lepsi percepce hlubokych tént, zhorSena percepce vysokych tond. Pri
vox magna slova slySela a opakovala na vzdalenost 6 metrti, slova s hlubokymi
hlaskami opakovala s minimem chyb, pfi opakovani slov s vysokymi hlaskami
chybovala. Slova s hlubokymi hlaskami slySela pfi Vox sibilans na vzdalenost
2 metrt, pii jejich opakovani obCas chybovala. Slova s vysokymi hlaskami
neslySela pfi vox sibilans na vzdalenost 1 metru, slova nezopakovala. Vysledek
odpovidal lehké sluchové poruse percepéniho typu.

Dvou az triprvkové rytmické struktury na bzucaku dokazala reprodukovat
s obCasnymi nepresnostmi. ObtiZe se obcCas objevily pfi reprodukci rytmické
struktury obsahujici kratky i dlouhy ton. Reprodukce Ctyiprvkové rytmické
struktury se zatim nedafila.

Rozdil mezi slovy, ktera se 1iSi kvantitou jednoho z vokalt (dal-dal, vila-
vila, ...) sluchovou cestou rozliSila na druhy pokus.

Ve zkousSce sluchového rozliSovani hlasek podle Marka (1984) spravné
diferencovala ve dvojicich slov, zda jsou slova stejna ¢i jina - neznélost-zné-
lost sykavek S-Z (na nose-na noze...), ostrost-tupost sykavek S-S (most-
most...), hlasky L-R (htilka-htirka...). I na druhy pokus chybovala v sestavé
dvojic slov na diferenciaci tvrdosti-mékkosti T D N-T D N (tyka-tika...).

V modifikaci testu obkreslovani podle Mat€jcka, Vagnerové (1974 in
Vagnerova, 2006) jsme divce zadali obkreslit kruh, kfiZ, trojahelnik, ¢tverec
a kosoctverec. Divka nakreslila kruh, kfiZ, misto ¢tverce nakreslila obdélnik.
Tvar trojuhelniku a kosoctverce neodpovidal predloze. Tvary pojmenovala
»kole€ko, nemocnice, stan, nevim - dim®.

V orientac¢nim testu §kolni zralosti - Jiraskové modifikaci testu A. Kerna
(Jirasek, 1980) jsme ukol napodobeni psaciho pisma hodnotili jako ¢marani.
V tkolu obkresleni skupiny bodli Zdenka nakreslila obrazec, ktery se z tecek
skladal, ale usporadani tecek, pocet, obrys obrazce neodpovidal predloze.
Kresba postavy (nakreslila princeznu) obsahovala hlavu, krk, dlouhé $aty,
horni koncetiny byly vyjadfeny jednoduchymi ¢arami. V kresebnych tukolech
zaznamenan nadmérny pritlak na podlozku, rychlé, misty prekotné tempo
pri realizaci grafiky, nenavazujici linie, dvojité linie, obtiZze v grafomotorice
a vizuomotorice. V kresb€ dévcete jsme zaznamenali prvky organicity, mezi
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které Svancarova, Svancara (1980) fadi klon postavy > 95° nebo < 85°, dvojité
linie, pferusované linie, znamky tremoru (roztiesené linie), nenavazujici linie.

Smeérovost pfi kresleni prvka na diktat naznacena ve sméru zleva doprava
(Mlicakova, 2009).

Ukoly na vizualni orientaci v prostoru - modifikaci zkousky pravo-levé
orientace podle Zlaba (1970 in Maté&jcek, 1995) zvladla bezchybné.

Ur¢it naslovnou a finalni hlasku ve slové se Zdence nedafilo.

Uméla zazpivat pisnicku i doprovodit zpév pisn€ rytmizaci na ozvuéna
drivka nebo bubinek. Rytmizace s pomoci Orffovych nastroji Zdenku zaujala.

Vyjmenovala dny v tydnu, ro¢ni obdobi, barvy poznala, vzestupné€ napo-
¢itala do 10.

Zdenka spravné vyslovovala vokaly I, E, A, O, konsonanty P, M, F, V, T,
N, R, J, K, CH, H. Nezn¢le vyslovovala parové konsonanty B, D, G. Nesprav-
né vyslovovala hlasku L ve slabice L, nespravné vyslovovala hlasky S, Z, C,
R, T, D, N. Ne zcela éisté vyslovovala hlasky U, S, Z, C. Mluvidla pohybliva,
jejich pohyby mnohdy nepiesné, prilis rychlé, obcas pritomny nadbytecné
pohyby mluvidel, svalstvo krku a §ije ztuhlé.

V realizaci viceslabi¢nych slov, zejm. slov se souhlaskovymi shluky se
objevovaly nepiesnosti ve smyslu verbalni dyspraxie.

Zdence Cinilo obtize tvofeni pluralu (,tady je jedno kole¢ko, tady jsou
dve kolecek, tady jsou tfi kolecek; jedna kostka - tii kostek; jedna kytka - dva
kyticek®). Tvofeni singularu se dafilo s méné chybami (,,tfi kostky - jedna
kostek; tii sirky - jedna sirek; dvé kyticky - jedna kyticka“).

Opakovani vét zvladla s obasnymi nepresnostmi - zménila pofadi slov
ve vet€, vynechala predlozku, zménila predponu slovesa, koncovku ve slové.

Spontanné pfi aktivité s modely koni jim vymyslela jména Jurasek a Bé-
han. Neznala-li vyznam slova, spontanné se okamzité ptala: ,,Co to je pada?,
,Co to je vede?“

Béhem spontanni komunikace zaznamenany specifika v pragmatice -
napf. prerusSovani hovoru komunikaéniho partnera uprostfed véty sdélovanim
vlastnich prozitktl, zména tématu uprostfed rozhovoru smérem ke sdélovani
vlastnich zazitk.

Zavér: aktualné se v oblasti komunikacni schopnosti u dévCete objevovaly
obtiZe ve vyslovnosti hlasek, nedostatky v oblasti fonematické diferenciace
(fonologického uvédoméni), lehka sluchova porucha percepéniho typu, obtize
v realizaci slov - redukce souhlaskovych shluki, transpozice - pfevraceni
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sledu hlasek ve slové. Promluva byla zpravidla v jednoslovnych nebo jedno-
duchych vétach, zaznamenali jsme mensSi objem slovni zasoby, objevovaly se
dysgramatismy, nespravné koncovky ve slovech, porozumeéni del§im vétam
bylo deficitni. Nedostatky byly aktualn€ zjistény také ve vyvoji nejazykovych
oblasti, zejm. v motorice, grafomotorice, vizuomotorice a oromotorice. De-
ficit zasahoval expresivni i receptivni oblast reci.

Uvedena specifika feCového, jazykového vyvoje dévcete, deficity ve vyvoji
nejazykovych oblasti mohou svédc¢it dle MKN - 10 (2006) pro dg. F80.1
Expresivni porucha feci.

V konkrétnim pfipadé€ Zdenky pfi vzniku naruSeni vyvoje expresivni feci
mohla mit prispivajici ulohu téz lehka sluchova porucha, ktera vSak nebyla
primou pfic¢inou specifického naruseni vyvoje feci dévcete.

Recovy a jazykovy vyvoj Zdeiky se aktualné jevi piiznivy.

Doporuceni:

- pokracovat v logopedické péci, ktera je dévceti poskytovana v logopedické
tridé matefské Skoly v misté€ bydlisté,

- v ramci individualniho ambulantniho logopedického vedeni (s mamin-
kou jsme se domluvily na intervalu navstév 1x za 14 dni) pokracovat ve
specialnich aktivitach s cilem zlepSit Zdencinu komunikaéni schopnost
a predpoklady pro vstup do elementarni tfidy,

- od zari 2010 doporucujeme zaradit divku do zakladni skoly logopedické.
Maminka s navrhem zaradit divku do zakladni Skoly logopedické souhla-
sila.

Vazené damy, vazeni panové, dékuji Vam za pozornost.
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