Eseje a zamysleni

Pedagogika a prace s myty
v dobé teroru

Radim Sip

Abstrakt

Pedagogicky esej upozornuje na hlubokou proménu sou¢asného svéta. Ta na jedné
strané vede k udalostem, které vyvolavaji zvysenou potiebu zpracovani zkusenosti
pomoci mytu, na strané druhé si tyto myty vyzaduji rekonstrukci a racionalizaci. Tyto
procesy jsou nutnou slozkou moderni edukace. Pfekazkou v racionalizaci je romanticky
konzervatismus, ktery mizeme zahlédnout jak u vzdélanct (Liessmann), tak v popu-
larni kultufe (Miller, Snyder). Romanticky konzervatismus je produktem rané moderni
mytotvorby. Pravé velké myty Okcindentu je dnes nutné demystifikovat. V predposledni
a posledni ¢asti autor predklada priklad rekonstrukce a racionalizace prostfednictvim
pedagogického procesu, ktery ma slouzit jako pars pro toto celkového pedagogického
plsobeni.

Klicova slova: edukace; Evropa; Okcident; Orient; konzervatismus; mytus; mytotvorba;
prace s myty jako pedagogicky proces.

Abstract

This pedagogical essay highlights the profound transformation of the contemporary
world. This, on one side, leads to the events that cause an increased need for process-
ing experience using myths, these myths, on the other side, require reconstruction
and rationalization. These processes are a necessary component of modern education.
Obstacle to reconstruction and rationalization is romantic conservatism, which we can
see in both, among scholars (e.g. Liessmann) and in popular culture (e.g. Miller, Sny-
der). Romantic conservatism is the product of early modern mythmaking. Just now,
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the great myths of Occindent is necessary to demystify. In the penultimate and final
part, the author presents an example of mentioned reconstruction and rationaliza-
tion through the educational process, which should serve as a pars pro toto for overall
pedagogical activity.

Key words: Conservatisms, education; Europe; Occident; Orient; myth; mythamking;
work with myth as a pedagogical processes.

1 Evropa v dobé teroru a pedagogika

Evropa neni na pokraji vélky. Je na pokraji nové doby, ktera mize skoncit dalsim celosvé-
tovym konfliktem. Tento konflikt by nas patrné pfivedl na pokraj kmenového zptsobu
zivota. Abychom se mu vyhnuli, musime byt vzdélani. Nestaci byt inteligentni ¢i byt
Jklasicky vzdélani’, ani ndm nestaci nevzdélana chrabrost. Kdybychom méli nasi kom-
plexni situaci charakterizovat néjakym bonmotem, mohli bychom prohlasit:,Nepom0ze
nam filozof Liessmann, ale sociolog Beck.”

Nova doba vyzaduje hluboké pochopeni promény situace, v niz se nachazime. Re-
akce, které byly dfive pfimérené, se dnes stavaji anachronismem, protoze svét neni tim,
¢im byl pred tficeti lety. Pfesto se z historie mizeme poucit. | v historii se objevily situa-
ce, v niz jedna doba prechazela v diametralné odlisnou: Doba prechodu stfedozemnich
méstskych statl ve velké nadetnické fise (cca 4.-2. stoleti pf. n. |.). Rozpad nadetnické
Zapadofimské fise v kmenovy zivot Evropy (4.-6. stoleti). Vznik statniho usporadani
stfedovéké Evropy (8.-10. stoleti). Proména ,tradi¢ni spole¢nosti” na spole¢nost mo-
derni, jez vyvrcholila nacionalizaci statd a vznikem socidlniho statu (17.-20. stoleti)
(K nékterym prechoddim srov. van Diilmen, 2006; Fontana, 2001; Gellner, 1997; Kohak,
1993, 76-91, 106-137; 2010, 77-149; Loewenstein, 2005). Pfechod od nacionalniho
svétového usporadani do globalizované situace postnacionalnich statl je jen dalsi,
nutnou fazi vyvoje (Beck, 2004; 2007; Giddens, 2000).

Tuto fazi bylo mozné zvratit na pocatku 20. stoleti tak, ze by byly silici mezinarodni
obchod a védecké a technologické propojeni jednotlivych modernich spole¢nosti razné
a nasilné potlaceny. Aby k tomu viak mohlo dojit, nesmél by se charakter moderniho
statu vydat cestou, jakou se vydal ve stoleti 19. a 18. Aby se tak nestalo, nesmély by
nastat zmény charakterizujici vznik modernich novovékych statl atd. atd. Takto bychom
mohli pokracovat az do dob kmenového mysleni nasich predki v 8. a 9. stoleti. Soucas-
nou situaci nezménime, jenom na ni mizeme inteligentné zareagovat. Podobné jako
to udélal sv. Vaclav na pocatku 10. stoleti (srov. Testik, 2008, s. 365-417).

Jak jesté bude v tomto textu nékolikrat zminéno, mytotvorba a Zivot v mytech je
nécim, co je pro zivot ¢lovéka charakteristické — jedna se o antropologickou konstantu.
Myty zde budeme chapat podobné jako J. Sokol - jako ,jakousi ,prvni pomoc’ proti
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pfesile svéta a moci pfirody”. Nez ¢lovék svét ovladne (politicky, védecky ¢i technicky),
musi jej nejdfive ovladnout slovem a pfibéhem. Mytus ,tak nabizi prvni porozuméni,
prvni teorii — a tedy otevira cestu k zachazeni se zivly” (2004, s. 60). Ovsem i myty se rodi,
zraji a starnou. Proto existuji myty, které pomahaji prezivat tézké casy, a pak ty, které
ztratily svUj oZivujici charakter a svazuji nas s myslenim, jez vede do zahuby. V dobé
teroru se musime vzdat laciné emocionality, romantizujici nostalgie a vy¢pélych a jiz
nefunkénich mytd. A pravé k tomu potfebujeme vzdélani. Neni nahodou, Ze sv. Vaclav
byl jednim z nejvzdélanéjsich kmenovych viidct tehdejsiho slovanského svéta. Jisté
zde bylo mnoho viidcl stejné inteligentnich a mozna i vice chrabrych, ale chybélo jim
skutecné vzdélani. Vzdélani, které dokaze ¢lovéka orientovat na véci, jez jsou nové,
a jez proto dosavadni tradice ¢i konzervativni nostalgie nemohou poskytnout. Pravé
v této roli je nepostradatelnd edukace ¢i pedagogika. Ostatné plvodni latinské educare
znamenalo ,vyvadét’, ,vést ven”.

Nejsme primarné na pokraji valky, ale v kritické chvili, z niz potfebujeme vyvést.
V kritické situaci musime posoudit a zvazit vSéechny okolnosti a nakonec se rozhodnout
pro nélezitou cestu. Pravé tyto vyznamy vyjadioval pivodni fecky termin krind. S timto
terminem je inherentné spojen dalsi starofecky pojem krisis — krize. Tato esej predklada,
jak by podle autora tohoto textu méla vypadat nesentimentalni, nehystericka a odpo-
védna reakce pedagogu na soucasnou krizi a dobu teroru.

2 Konrad Paul Liessmann a Frank Miller -
dvé tvare rané moderniho romantismu

Nedavno byla do ¢estiny preloZzena nova kniha komiksu Franka Millera Teror ve jménu
viry. Jde o stejného autora, ktery jesté pred 11.zafim 2001 a valkou v Irdku byl spoluau-
torem komiksu 300: Bitva u Thermopyl (srov. Miller, Varleyovd, 2014). Tento starsi komiks
rozvadél znamy piibéh, v némz hrstka statecnych a udatnych muzi zastavi nekonec¢né
hordy asijskych barbar(. O tomto pfibéhu jsem poprvé slysel v hodiné déjepisu za ¢ast
komunistického balastu a vonom socrealistickém thoru jsem jej hltal podobné jako jej
dnes hltaji mnozi filmovi divéci, ktefi shlédli film 300: Bitva u Thermopyl. Vypravél ndm
jej stary ucitel déjepisu, jehoz jedinou obranou pfed Sedivosti a ubohosti socialismu
70.a 80. let 20. stoleti byla poezie a krasné prFibéhy. Proto tak poutaveé vystavél pribéh
o hrstce udatnych vojaka ze Sparty (z Lakedaiménu), ktefi uchranili celé Recko pFed
hrozivou presilou, aby na konci hodiny s patetickou intonaci zarecitoval napis z fecké
stély, ktery mél tuto udalost pfipominat: Poutnice, zvéstuj Lakedaimdnskym, Zze my tu
mrtvi leZime, jakoZz zdkony kdzaly ndm.

Pri cetbé recenze na nejnovéjsi komiks F. Millera (srov. Fila, 2015) se mi vybavily
intenzivni pocity, které vyvolala ¢etba komiksu 300: Bitva u Thermopyl a stejnojmenny
film, pro néjz se komiks stal predlohou. Pamatuji si na smés nadseni a studu, které se
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ve mné misily. Mél jsem po ruce konecné néco, co se svym tehdy témér ctrnactiletym
synem mohu sdilet, ale zaroven jsem citil stud, Ze sdilime takovy brak. Byla to Zivotni
lekce o mytech a jejich funkci v lidskych Zivotech.

Pfestoze jsem predtim o mytech udil, pfestoze jsem dokonce ve své prvni odborné
monografii psal o metafyzickych systémech jako rozvinuti plvodné jednoduchych my-
tickych obraz(i (srov. Sip, 2008, piedevsim s. 13-15), zacal jsem od setkani s komiksem
a filmem 300: Bitva u Thermopyl daleko intenzivnéji uvazovat o tom, jakym zpGsobem
nds myty provazeji zivotem od narozeni az po hrob. Pochopil jsem, Ze se jich nemGzeme
zbavit, Ze jediné, co s nimi miZeme udélat, je naucit se je vnimat, proZivat je a skrze nase
prozitky, jez v nas vyvolavaji, analyzovat. Testovat je na pozadi historickych a dalsich
znalosti. Kultivovat je a vyuzivat je pro analyzu nasich temnych stranek. Nasich fobii
a strach(. | nasich nadéji.

Konrad P. Liessmann nedavno vydal novou knihu Hodina duchd (2015), kterd se
opét vraci k tématu nevzdélanosti, tentokrat k,,praxi” nevzdélanosti, a kterou navazal
na svoji star$i monografii Teorie nevzdélanosti (2008). Zajimavé na obou Liessmannovych
knihach o nevzdélanosti je to, jak se v nich pfesné identifikované problémy soucasného
vzdélavani a rétorickd zdatnost tyto problémy jednoduse zviditelnit prolinaji se staro-
milskym romantickym kazatelstvim. Kdyz md Liessmann navrhnout néjaka reseni, uchy-
luje se k floskulim o univerzité a cilech vzdélavani, cituje obecné fraze z Humboldtova
dila, popk. navrhuje fedeni. Napk.: ,Pfitom by vse bylo zcela jednoduché: Clovék si musi
udélat jasno v tom, Ze zdar vzdélavaciho procesu nelze méfit ani standardy, ani stale
prezkusovat kvétami Uspésnosti...” (2015, s. 97); nebo napf.:,Pritom by vse bylo zcela jed-
noduché: Cteni a psani jsou kulturni techniky, jejichz ddkladné ovladnuti je nezbytné. Ze
nabyti téchto technik neni pro kazdého snadné, neni dlivod, pro¢ stylizovat pozorovani
obrazkil na akt ¢teni a krouzkovani vybranych moznosti na akt psani” (tamtéz, s. 109).

Vsechna tato ,jednoducha feseni” jsou postavena na predstavé odlisnosti mezi
»ovladanim technik’, které jsou typické pro vyuku na zdkladnich a ¢astecné strednich
Skolach, a pro skutecné vzdélavani ke svobodé (Bildung), k némuz dochazi predevsim
v prostoru Univerzity. Jediné Univerzita je schopna poskytnout dostatecny prostor pro
~svobodu’, riziko",,zvidavost”, estetické zkusenosti’,,neuzite¢nost” (tamtéz, s. 97). Kdyz
se ale podivame na to, co podle Liessmanna utvafi charakter Univerzity, do¢teme se
daldi bandlni a dokolec¢ka opakovana klisé: Univerzita ma poskytovat vzdélani, kte-
ré da ,pojmu lidstvi v nds [...] co nejvétsi obsah”, je tomu tak proto, Ze humanistické
vzdélavani bylo zaméFené na takovou humanitu, jakou vyty¢ilo starovéké Recko. Podle
Humboldta - a Liessmann se k této citaci souhlasné ptiklani - se v fecké povaze [...]
povétsinou odrazi ptivodni povaha lidstva celého, vyznacujici se oviem tak vysokym
stupném zjemnélosti, ze vyssiho snad nelze dosdhnout” (srov. 2008, s. 40-42). Ani slo-
vem se Liessmann nedotkne skutec¢nosti, Ze vSechny nejistoty, které se dnes dotykaji
fungovani univerzit a jejich funkce, jsou vyvolany otazkou, kdo ma zfizovat, financovat,
a proto kontrolovat univerzity. Je to stat, ¢i korporace, ¢i komuna,svobodnych duchd”?
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Vyhyba se této bolestivé otazce stejné efektné, jako se ji fakticky vyhnul von Humboldt,
kdyz komunu ,svobodnych duchi’, ktefi studuji pro Védu samotnou (srov. Liessmann,
2008, s. 82), nechal financovat Pruskym statem. Bylo proto zcela logické, Ze se po nastu-
pu nacismu némecké univerzity (ndstupkyné univerzit pruskych) staly hldsnou troubou
nevzdélané ideologie naciondlniho socialismu. Jinymi slovy Liessmann vklada feseni
do stejné prazdnych floskuli, které vycita druhym — napt. tém, jez nazyva,rousseauisté”
¢i experti na vzdélavani” (srov. 2015, s. 26-37).

Dlouho jsem si nedokazal odpovédét na otazku, jak je mozné, ze Liessmanndv
konzervativniimpresionismus mohl racionalné a emocionalné oslovit tak velké mnozstvi
velmi inteligentnich lidi. O star3i Liessmannové knize jsem v recenzi (srov. Sip, 2011)
napsal to, co fakticky plati i o té nové. Liessmann pise a zZije skrze velky mytus, kolem
kterého se formovaly moderni ndrody Evropy, a jsou proto vetkany do nejhlubsi textury
nasi tradice, naSeho mysleni a prozivani. Jsou vetkény také do Liessmanova mysleni
a prozivani. Tento mytus vypravi velky pfibéh o tom, jak Evropa vyrostla ze svého fec-
kého dédictvi, cerpa odsud svoji vyjimecnost a silu. Jak,Okcident” — onen,,Zapad”, ktery
je v predstavivosti evropského mysleni stavén proti pozitkdiskému, emocionalnimu
a zaostalému ,Vychodu”, ,Orientu” (k tomu srov. Barsa, 2004) — musi svoji tradici a vy-
jimecnost branit, nebot jej ohrozuje ndjezd nevzdélanosti. Musi jej branit proti hybris
vymykajicimu se radu, vymykajicimu se klasické vzdélanosti.

Tato myslenka Souboje mezi fddem a hybris (ne-fadem) tvofi spole¢ného jmeno-
vatele jak Liessmannova dila, tak dila umélct, jakym je Frank Miller ¢i Zack Snyder,
rezisér filmové podoby 300: Bitva u Thermopyl. Oba tabory - kazdy svym zplsobem —
stavéji na zminéném modernim mytu. Mytus zacal sice vznikat v dobé pocinajiciho
kolonialismu a vrcholil v 19. stoleti, ale je obracen do hluboké historie, v nizZ moderni
evropské narody i USA nachdazely a nachézeji zdroj legitimity svého panstvi. Jestlize se
témto tdborlm podali prokazat, ze jsou dédici té nejlepsi kultury - fecké kultury, v jejiz
povaze se,povétsinou odrazi pdvodni povaha lidstva celého”, jez se navic vyznacovala
,tak vysokym stupném zjemnélosti, Ze vyssiho snad nelze dosahnout” (von Humboldt
in Liessmann, 2008, s. 42), pak také odlvodni svoji kolonialni a imperialni nadvladu.

' ,Dejme tomu, Ze jesté existuji lidé vzdélani v klasickém smyslu. Mohli bychom je nazvat Stastnymi?... Jak by
méli byt tito lidé $tastni ve svété, ktery jim uz nerozumi a ktery pohrda v3im, co je pro né dulezité — mrtvymi
jazyky, kdnonem klasickych literatur, hlubokymi historickymi znalostmi, eurocentrickym obrazem svéta,
ktery stoji na ideédlech osvicenstvi... Jak napsal Friedrich Nietzsche, vzdélance jima opravdovy hnus z falsi
tohoto svéta...” (Liessmann, 2015, s. 9-10). Celd tato rétoricka figura se ale da opravnéné obratit. Jak by
tento vzdélanec nemél pocitovat hnus, kdyz uz ddvno nerozumi svétu, ktery se béhem doby, co civi do svych
knih a pfitom se uklidniuje eurocentrickym obrazem svéta, diametralné proménil! Hnus je dar za procitnuti
do reality.
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3 O mytech a,Okcidentu”

Konec 18. a pocatek 19. stoleti byly v Evropé obdobim védomého névratu k mytim.
Ovsem i v ostatnich dobach byly myty nasim osudem. My Evropané, a¢ si o sobé radi
myslime néco jiného, Zijeme intenzivné skrze myty. Je to antropologickd konstanta,
jak nds na to upozorniuje J. Sokol: Chceme-li néco politicky, technologicky ¢i védecky
ovladnout, musime to nejdfive ovladnout pfibéhem (srov. 2004, s. 60). Kazda nase teorie
& princip je v posledku zaloZen na nékterém z myta. Casto jimi Zijeme jen nazapfenou.
Pfesto se zdalo, ze nas myty nemohou oklamat, Ze s nimi a skrze né Zijeme zcela pfiro-
zené a bez konflikt(. Druha polovina 18. stoleti vSak byla v této souvislosti prevratna.
V osvicenstvi se objevily Uzasné ,svételné myty” zalozené na predstavé svétla, které
pfindsi skrze univerzélni Rozum vzdélany ¢lovék (samoziejmé Evropan) a osvécuje jimi
nevzdélané masy evropskych i jinych ndrod(.2 Ty nés natolik oslepily, ze jsme mélem
zapomnéli na nasi ontologickou potfebu, na nasi ,filomytii“.

Teprve diky tomuto zaslepeni se zvedaji odhodlané hlasy romantikd: ,My prece
potiebujeme myty. | univerzalni Rozum osvicenstvi je mytem?” Jejich myslenky se po-
stupné stdvaji zndmé;jsimi a jsou stdle vice presvédcivé, stanou se dokonce zndmym
kulturnim a politickym gestem, az v posledku skonci — k nasi skodé — jako pouhd nere-
flektovana vypln povinného literarniho kdnonu. To hlavni ndm proto unika: Davno pred
Nietzschem to byli pravé romantici, ktefi tvorili velké myty, jez nds ovliviuji dodnes.
Holderlin nds ,po basnicku” (a Heidegger jeho gesto pozdéji zopakoval a posilil) opét
pripoutal k Recku, kde Evropané nachazeji své heroje. Romantici ozivili védomi ddlezi-
tosti mytU a vytvorili moderni verzi mytu o nadclovéku. Vypujcili si k tomu ideologic-
ké historky o germanské ,plavé bestii’, kterou jim poskytli francouzsti historiografové
17. a 18. stoleti (srov. Foucault, 2005, pfedevsim s. 133-191), zachovali jejich rasovy
(pozdéji biologicky) naboj, jen tyto historky u¢esali po Recku. Heroj — élovék-buh, bytost
nadand bozskymi vlastnostmi — se prochazel po svété a moduloval jej svymi Ciny. Tak,
jak to déla romanticky basnik ve chvili svého tpadku. Holderlin i Nietzsche se na kon-
ci svych zivotl psychicky zhrouti. Nietzsche jesté pred padem do dusevni nemoci se
k héroovi vréti, vyzdvihne jeho divokost a dionyskou nespoutanost a opét jej propoji
s germanstvim. Odtud vede pfima linka k temnym stranam nasi kultury a k nad¢lovéku
americkych filmG. Nejnovéjsi film o agentu 007 (Spectre, 2015) sice odhaluje, Ze i Bond
ma svoji historii, pochyby a citlivost, ale jeho nad¢lovéci rodokmen od néj nikdo neod-
pare. Nad¢lovék je zcela pravym opakem komundélniho demokratického Zivota, a presto
se stava podstatnou soucasti nasich odvracenych zivotu. Brakova literatura a soucasny
popularni film nas presvédcuji, Ze se bez nadclovéka neobejde Zadna zachrana své-

2 | tato osvicenska mytotvorba ma své koreny v feckych mytech a metaforach (srov. Derrida, 1993). Oviem
nikoli proto, ze by osvicenstvi nutné vyriistalo z odkazu starovékého Recka, ale proto, ze zpétné celé osvi-
censka mytotvorba hledala pro evropskou civilizaci legitimizacni vypravéni ve starovékém Recku. K tomu viz
nasledujici odstavce v téle textu.
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ta. Tato kli¢ova postava zije diky uspéchdm popularni kultury v podvédomi miliona
¢tendrill a divakd. Lidem s jemnéjsim citem a s hlubsi vzdélanosti se mize zdat, ze se
jednd o projev novodobé infantilizace dospélosti” ¢i o projev,,barbarizace kultury”, ale
skute¢nost je mnohem prostsi. Zijeme v dobé velkych, tentokrat globalnich prevratti
a v kazdé takové dobé vliv mytl stoupd a jesté intenzivnéji se promita do naseho my-
Sleni a jednani. Liessmann se sice roz¢iluje nad infantilizaci (srov. 2015, s. 81-88), ale
i on sdm je soucasti mytu, ktery ve svych disledcich vede k této nedospélosti. Ostatné
neschopnost vyrovnat se s proménou svéta, ve kterém Zijeme, je jenim z nejmarkant-
néjsich projevli nedospélosti.

Lidé 19. stoleti se romantismu stfidavé — podle aktualni potieby — vysmivaji a klanéji.
At uz jsou viak intelektualové této doby v jakékoli fazi, myty vyuzivaji. Privlastiuji si je
améni k obrazu svému. Zastiraji jejich plivod a diky svému obdivu k déjinnosti vytvareji
mytus nejplsobiveéjsi: mytus jedné idedlni (ve skutecnosti idealizované a umélé) histo-
rie. Od té doby jsme doslova posedli témi,spravnymi déjinami” plnymi vySperkovanych
a kanonizovanych pribéhl. Nas stary ucitel déjepisu, jimz jsem otevrel druhou ¢ast
tohoto textu, byl jednim z miliont projev( této romantické tradice.

19. stoleti je pro Evropu skutecné klicové. Celou silu humanitnich (a vlastné nejen
humanitnich) véd obrati do minulosti, v tradici renesan¢niho humanismu si vyhlédne
starovéké Recko a za¢ne vytvafet jeden velky mytus o posvatném pocatku nasi civili-
zace. A tak 19. stoleti dokon¢i rozhodné to, co se diky prosazujicimu se protestantismu
nepovedlo renesanci. Od té doby je mytotvorba rozprostiena po celé délce dispozi-
tivu véd. Vsechny védy maji néjakého svého antického predchidce. Vsechny teorie
se objevily v hrubé ¢i jemné formé jiz v antice. VSechny narody Evropy nachdzeji svij
kulturné-politicky archetyp v starovékych Athénéch, popt. Sparté. V knize Evropa pied
zrcadlem Josep Fontana tento pohyb lakonicky komentuje takto:

,...Toto pojeti mélo sv(ij poc¢atek v obraze, ktery si Rekové utvofili sami o sobé,
kdyz se na sebe divali v kiivém zrcadle asijského barbara - protéjsku, ktery si zamérné
vymysleli, aby jim slouzil jako protiklad — a souc¢asné sestavovali historii, kterd tuto
identitu legitimovala. Na ni pak navazali Evropané konce 18.a 19. stoleti snazici se o to,
aby sami sebe definovali v protikladu k,¢lovéku primitivnimu” a ,,divochovi”. V Prusku
a ve Velké Britanii bylo tehdy rozhodnuto zalozit vzdélavani na studiu antického staro-
véku a dokazovat, Ze soubor spolecenskych hodnot vlddnouciho pofadku je dédictvim
idealizovaného Recka...” (Fontana, 2001, s. 8-9).

108



Pedagogika a prace s myty v dobé teroru Radim Sip

4 Mytus a 300 state¢nych

O podlozi a obrysech mytli nas mize zpravit jediné to, co neni spoutdno souc¢asnymi
predsudky racionality. Proto se musime obratit k povrchni tvorbé. Ta nés totiz muze
poucit o hloubce mytl a o tom, jak s nami dokazi pracovat. Zde, v této zlaté stoce, se
odhaluji jen tusené obrysy naseho okcidentalniho mytického prozivani svéta.

Film 300: Bitva u Thermopyl je chvatnym projevem novodobé mytotvorby. Snad
nikde se staré narativni mytické postupy neskloubily tak dokonale s nejnové;si vizudini
technikou. U¢inek byl impozantni.V reklamnim textu na pfebalu DVD se pise:,Komiks
Franka Millera utoci na filmové platno krvi. Avsak krev fakticky nevystupuje na povrch
tolik jako v jinych filmech. Krev sice tece hojné, ale je prekryta mytickym stylem vypravé-
ni a zafazena na to,spravné misto”. Stejné takto nevystupuje na povrch a ma své misto
vse ostatni. Vse se podfizuje sile lidské fantazie, ktera se prodira temnotou skute¢nych
udalosti tak, aby jejich slozitosti a neprehlednosti vtiskla zivotadarnou strukturu velkého
mytického vypravéni.

Pfibéh je dobfe zndmy. Spartsky kral Leonidas se vydava s tfi sty nejstate¢néjsich
bojovnikd, aby zachranil nejen Spartu, ale vlastné vsechna fecka poleis pred vrazednou,
nekone¢nou vinou Peran(, ktefi hrozi porobenim celého Recka. Dokonale vycvi¢ené
sbory Spartan(i odoléavaji diky Lednidové taktice tak dlouho, Ze mohou byt porazeni
pouze Isti. Tak se stane a Spartané (poté, co Lednidas propusti sbory z jinych feckych
mést) padnou pod destém sipl. Nicméné vydrzi dostatecné dlouhou dobu, aby jejich
odvaha pohnulai s vy¢kavajicimi, nerozhodnutymi silami ve Sparté a v dal3ich feckych
méstech. Proto se nakonec PerSaniim postavi sila, kterd je zastavi.

Ptibéh sam je utvaren podél nékolika os:

Osa rozum versus mystika:

1. Proti chrabrému a ptredvidavému krali stoji sila tradice napInéna mystikou. Eforové
jsou v piibéhu predstaveni jako strazci bozské tradice, jako jakési mnisské bratrstvo,
které — samoziejmé jen na oko — propojuje tento svét se svétem bozskym. Krél vsak,
veden svym rozumem a Cistou laskou, rusi tradici, aby mohl udélat to jediné, co si
vyzaduje situace a co miize zachranit Recko.

2. Lednidas a jeho vojaci se stavi proti Persanim. Nenechaji se vyvést ni¢im z pro-
slulé Fecké miry (arété). Ridi se svoji hrdosti a rozumem. Jediné tak mGze Le6nidas
spolecné s vojskem odolat nejen bizarnim jeviim (obr, nesmrtelni, obrovska hybris
v podani v Recku neznamych zvifat & obrovitou postavou Xerxa l.), ale také vemlou-
vavou feci, kterou vladnou Persané, predevsim Xerxés sam.

3. Rozum a udatnost jsou nakonec porazeny. Oviem nikoli mystikou, ale zradou. A to
jen proto, aby se nakonec ukdzalo, Ze se Lakedaiméniané stali pfijatou obéti, ktera
zndsobila rozum a udatnost.
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Osa krdsa versus osklivost:

1. Eforové jsou uznavani a vladnou, presto se jedna uz od pohledu o zridy. Jejich
pokfivené postavy zahaluji sutany a z pod kapi jim vyléza odporny obli¢ej plny
puchyit a nddoru.

2. Emisarové Xerxovy armédy jsou otyla a zpohodInéld budizkni¢emu s tmavou pleti,
jejichz jedinou vysadou je silny hlas a mluva, pokousejici se svymi obrazy vzbudit
malomyslnost.

3. Efialtés je pokfiveny hrbac s deformovanou lebkou, ktery nepozdvihne Stit —
hoplon - nad svoji hlavu. Zivotni prohru proménuje ve své pofidérni vitézstvi pouze
zradou.

4. Proti stoji krdsa a soumérnost Spartand, ktefi tomu vsemu celi chladnou odvahou,
rozvahou a humorem.

Osa ldska a nendvist:

1. Prestoze jsou Spartané plni nendvisti ke svym nepratelim, jednd se o nenavist
véle¢nou, motivovanou laskou ke své zemi a ke svym Zzendm a blizkym.

2. Leonidas svoji velikou soukromou lasku musi skryvat, aby neoslabil svoji state¢nost,
aby zUstal ,lakonicky”. Avsak teprve na pozadi této lasky vynikne jeho hrdinstvi.
Na pozadi hrdinstvi vynika zase laska.

3. Persané jsou naplnéni bud'strachem otrokd, anebo zbésilosti a nenavisti. Nenavisti
mocnych, kterym se nékdo zpécuje.

Tuto strukturu os profesné origindlnim zptsobem prostupuje a dotvafi grafickd stranka.
Ani po vizudlni strdnce zde neni ponechano nic nahodé. Jedno zapada do druhého
a vée je podfizeno skutecnosti, Ze je nam preddvan mytus nikoli predvadén historicky
velkofilm. Jiné velkofilmy se jako mytické tvafi. Oviem naturalismus bojovych nebo
erotickych scén ¢i naturalisticky pojata krajina atd. se v nich stfetava s potiebou styli-
zované idealizace typické pro mytus a tim mytus oslabuje. Ve zminénych velkofilmech
pravidelné skutecnost bofi mytus a mytus zase skute¢nost. Tomu se tv(rci filmu 300: Bi-
tvy u Thermopyl - rezisér Zack Snyder, scénarista Kurt Johnstad a kameraman Larry
Fonga - dokonale vyhnuli.

5 Spodni proud mytu o 300 statecnych

Genialita zpracovani tohoto filmu s velkou ladnosti poodhaluje odvracenou stranu
zakladni matrice okcidentalnich mytG. Mytd, v nichz odmalicka vyrdstame. Kdykoli je
na scénu privedena velikost, je exemplarné doprovazena malosti. To je zékon kontrastu,
ktery museji poslouchat téméf vsechny literarni ¢i filmové zanry. Ovsem v kazdém z nich
je skryta jesté jind malost. Malost strachu vypravéci. To, ¢eho se bojime, oblékdame
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do 3atl tuposti, primitivnosti ¢i zla. Mytus je vzhledem ke své struktuie predurcen
vsechny tyto rysy zvyraznovat. Pravé reflexe mytG by nds mohla poucit o nasich slabych
mistech, o nasich uzkostech, o nasem strachu.
Projdéme si jesté jednou — tentokréat s jinymi brylemi na o¢ich - zakladni prvky filmu:
1. Svétkrdle Lednida je spofadany. Nechybi v ném umérenost, ale ani vasen (ve vasni
je Xerxtiv zpupny vyslanec skopnut do studné, s vasni vpravdé chlapskou se Leéni-
das miluje se svoji manzelkou) — vésen je viak vzdy doplnéna ¢i fizena rozumem.

2. Vztahy mezi muzi a zenami jsou vyrovnané — s piesné distribuovanymi pravy a po-
vinnostmi. Muzi miluji své manzelky, manzelky hrdé haji své manzele. Pfi bojovém
vycviku otec radi synovi:,Bojuj hlavou”. Nahodou pfichazejici matka dodava:,Bojuj
srdcem.” Manzel se usmiva. (Jak vysttizené z romantického romanu 19. stoleti!)

3. Svét Sparty narusuji eforové a zrddce. Ti jsou viak nakonec porazeni. Jejich poraz-
kou je nastolen onen druzny a spravedlivy fad obce, ktery se nejvice odrdzi v pre-
krasné prikladnych vztazich mezi spartskymi vojaky béhem bitevni viavy a utrap
celé vypravy. Jejich duch vzajemnosti je posilovan rovnosti.

4. Narusitelé spartské idyly — eforové — jsou zndzornéni jako banda zhyralcd, kte-
fi vyuzivaji svoji klerikalni moc a svoji skrytost k ukajeni téch nejperverznéjsich
tuzeb, zlocinl a politické chtivosti. (Jako vytrzené z povidek o zhyralych mnisich
a jeptiskach z druhé poloviny 18. stoleti!)

5. Xerxovo vojsko je obrovskou smési porobenych nérodd, jejichz ¢lenové jsou
do boje hnéni strachem.To je jedna z Leonidovych pfipominek, kterymi vysvétluje,
proc se neboji tak drtivé presily. Spartané jsou svobodni a brani svobodnou zem
bez otrokd. (V celém filmu nenalezneme ani ndznak zminky o existenci spartskych
statnich otrok(, pavodnich porobenych obyvatell - heilétd -, ktefi svoji zemé-
délskou a femeslnou praci umoznili existenci vojenského zfizeni spartského typul!
Za to v ném paradoxné najdeme nékolik dojemnych zabérli na nekonecna pole
zralého obili, na kterych nikdo nepracuje.)

6. Jsou-li hrdinové Sparty kruti nebo vzpupni, je to vzdy dano situaci, je to jen krati¢ky
zablesk, ktery je okamzité vyrovnan rozumnym, chlapskym chovanim ¢i sympatic-
kym humorem.

7. Odpadly Efialtés nakonec dokazuje — dokonce pres Leonidovo pocatecni vahani
a slitovani —, ze je skute¢nym hybris — ne-tvarem, ne-tvorem, ktery mél byt znicen
shozenim ze skaly. Ostatné by se tak stalo, kdyby jeho rodic¢e nasledovali rozumnost
spartské tradice a nenechali se unést vasni své rodicovské lasky.
jejich klize - je zdsadné tmava. XerxGv vyslanec i jeho emisar jsou ¢ernosi, pficemz
ten druhy je odporny tlustec valejici se na voze tazeném otroky. Xerxes je sice
vysoky, o hlavu a pll prevysuje urostlého Lednida, ale jeho klze také prozrazuje
LSpatny” pivod. Ma sice hluboky, vemlouvavy hlas, ale celd jeho vizaz kvili ozdo-
bam v obliceji a diky kosmetickym Upravam linek oboci, oci a Ust plsobi zmékcile

111



-PEDAGOGIUM 1/2016

a zzenéstile. Kdyz se pfi prvnim setkani dotyka Lednidovych zad a ramen, zda se,
jakoby se dotykal svého hocha-milacka, ktery se mu ma kazdou chvili oddat. Muzny
velitel Spartan(i témto homosexudlnim hratkdm samoziejmé nepodlehne.

9. LeZeni Persan(i je mistem sexualni nefesti a nevazanosti. Zeny jsou jenom vilné,
muzi hoduji. Téla vSak jsou zohyzdénd, nékdy bez udd, s jizvami v oblicejich. Jak
dobte se sem hodi chorobné zranény a pokfiveny hrbac Efialtés!

10. V3echny stvliry — obrovsky Xerxés, obr bojovnik, kat s ostfim krabich klepet misto
pazi, bajna fantasticka zvitata (slon, nosorozec atd.), ohen, vojsko nesmrtelnych - to
vse se z Vychodu vali k,, Teplym brandm®, ke vstupu do hajemstvi krasy a rozumu
Zapadu. Podafilo-li by se jim prorazit, pak by tento odpudivy chaos prekracujici
nasi predstavivost, protoze neodpovida pevnym formdm naseho fadu, naprosto
zdevastoval nas dobry, spravedlivy a rozumny svét.

Jak mizeme vidét, autor komiksu Miller i rezisér filmu Snyder a scénarista Johnstad
vytvorili rasistické, xenofobni a machistické dilo. Netroufal bych si fict, ze tak ucinili
védomé a zamérné. Pouze odvedli dokonalou praci a otevieli s détskou bezprostied-
nosti mytu ¢ernou skfiriku naseho okcidentalniho mysleni. Pravé toto nase mysleni je
kdesi - u svych ndmi dobfe skryvanych korend - rasistické, xenofobni a machistické.
Vsechny tyto tfi charakteristiky jsou popisem stylu pfemysleni a jednani, které jsou sou-
¢asti nasi tradice. Jejich negativni hodnoceni neni dédno néjakym primitivnim moralnim
apelem, ale skutecnosti, Zze jsou dnes vycerpané a plodi mnohem vice negativnich nez
pozitivnich dlsledkd. A proto jsou neracionalni a nebezpecné.V 18.a 19. stoleti bychom
mohli najit obdobi, kdy umirnéné podoby téchto charakteristik pfinasely vice pozitiv,
nicméné takova doba a takovy svét je jiz ddvno za nami.

6 Pedagogika a projev moderni mytotvorby

Od té doby, co jsem se synem procetl komiks a shlédl film, zafadil jsem analyzu my-
totvoby filmu 300: Bitva u Thermopyl do kurikula svého predmétu tvod do filozofie.
Kazdy rok véham, co do kurikula zafadit a co nikoli, co je podstatné a co podstatné neni.
Stejné jako pred &tyfmi lety, kdy jsem v Sociologickém ¢asopise (Sip, 2011) kritizoval
Liessmanovu Teorii nevzdélanosti, se domnivam, ze nic takového jako ,spole¢ny kon-
cept védéni” (srov. Liessmann, 2008, s. 80) nebyl nikdy kanonizovan, nebot byl pouze
zboznym pfanim von Humboldta a jeho nasledovniki. Poctivé historické analyzy to
dokladaji relativné presvédcivé (viz napft. Simsa, Pabian, 2013). Neexistuje zadny kanon
na nejvyssi roving, stejné jako neexistuje na roviné nizsi Zadny kanonizovany koncept
pro uvod do filozofie ¢i Uvod do psychologie a vsichni zodpovédni vyucujici takovych
predmétl stoji kazdy rok pred slozitym rozhodovanim, co jesté zaradit a co uz nikoli
do obsahu vyuky, do kurikula, které bude svym studentl predkladat a které od nich
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bude vyzadovat. Samoziejmé, Ze kazdy rok kompletné neproménuje obsah vyucova-
ného predmétu, protoze i svét kolem nas, pres svoji pozdné moderni fluiditu vykazuje
jisté vyznamné rysy stalosti. Pfesto kurikulum neni nafukovaci a je-li néco vybréano,
néco jiného musi byt dano stranou, je-li na néco kladen draz, néco jiného musi byt
vyznamné zeslabeno.

Kazdy rok jsem proto stal pred rozhodnutim, zda analyzu mytotvorby zaradit ¢i niko-
li. Co by tomu fekli Démokritos, Duns Scotus, Spinoza ¢i Levy-Strauss a mnoho a mnoho
dalsich skvélych filozof(, ktefi se mi nevejdou do kurikula? Posledni dva roky mé ale
stale silngji presvédcuji, ze jsem jednal zcela spravné, kdyz jsem analyzu mytotvorby
do vyuky pravidelné zafazoval. Poprvé jsem si to uvédomil pred dvéma lety poté, co
nase vyukové servery a e-mailové schranky napadli neonacionalisté sdruzeni kolem
domény White Media (viz White Media) (ddle WM). Jednd se o skupinu lidi, ktefi se citi
byt ohrozeni kulturou ,multi-kulti” a ,xenofil(i a hnusakd”. Na svych strankach posky-
tuji psané a audiovizudlni materialy, které vyzyvaiji k vyklizeni naseho bilého prostoru
od cizinc(, planuji prevzeti moci, jehoz soucasti budou verejné exekuce ,téch nejhor-
Sich xenofilt a hnusdkd”. Na seznamu téchto ,xenofill a hnusak(” se nachazeji velmi
rdzné osobnosti od knéze Halika, pfes politologa a filozofa BarSu az po zaméstnance
nevladnich organizaci a po obcanské aktivisty.

Na celé zalezitosti je ale podstatnd skute¢nost, Ze lidé sdruzeni kolem tohoto me-
dia pracuji s informacemi staronovym zptsobem - pfirozenym pro mladsi lidi a vel-
mi blizkym komikstim a filmtm Millerova a Snyderova typu. Silnd vizudlni stranka
a mytologicky styl vypravéni je v ném podstatny. Celd ideologie v pozadi je vystavéna
na jednoduchém mytu o Souboji dobra se zlem, kdy bil3, rasové ¢ista Evropa reprezen-
tuje dobro a musi se branit horddm z Vychodu ¢i z Jihu, které navic jiz pronikly a dale
pronikaji do jejiho téla, a tak zpUsobuji,,degeneraci”. Nikoho proto nemUze prekvapit,
ze ve videu, které je vystaveno na Uvodni strance domény WM, nazvaném pfiznacné
Bojovali za nds, je bitva u Thermopyl jmenovana jako prvni piiklad,,nasi” rasové historie,
kdy ,nasi” predkové bojovali za,nasi” svobodu. Ve videu jsou pouzity zabéry bojovych
scén z filmu 300..., v pozadi hraje ,tvrda“, Uderna muzika (Rammstein?) a pod zabéry
jdou titulky s hesly:,Zadna tolerance s vetelci” ¢i,Zadna lidska prava nepratelim* A tak
novodoby mytus boje ztvarnény ve filmu 300: Bitva u Thermopyl je zde prezentovan jako
skute¢nd historicka podoba jedné davné, téméri zapomenuté bitvy, kterd je soucasti
,Nasi posvatné rasové” historie.

Tésné pred zahdjenim podzimniho semestru 2015 jsem na narazil na video jiného
bojovnika za rasové bezpeci v Evropé, nazvané Vyzva pro vsechny chlapy (viz Vyzva).?
Celd vyzva zacina tim, Ze nds muz stfedniho véku, holé hlavy, byciho krku a Sirokych
ramenou seznamuje se svym piibéhem: Vidél pry,...tfi podivné lidi, ktefi rozhodné ne-
byli Cesi, mluvili Feci, kterou nezna’, mél z nich, $patny pocit”. Protoze je to ¢lovék, ktery

3 Autor o sobé sice fikd, Ze neni rasista, Ze chce jen branit svdj domov, ale vyuziva k této,,obrané” vsech medial-
nich rasistickych nastrojq, viz nize.
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pomaha lidem - fyzicky i s jejich psychickou energii - pochopil hned, ze je to pouze
predvoj. Muz nas,nechce strasit", ale je tfeba se proti ttmto,nezvanym navstévnikim”
postavit, protoze jsou to predevsim mladi muzi plni sil, ktefi budou krést, brat nam
praci a znasiliovat nase zeny. Z prvniho videa neni zfejmé, Ze muz vyzyva k vytvore-
ni domobrany (,domoobrany”), pouze nas nabddd, abychom na sobé zacali pracovat
a sdruzovali se. Ve druhém (viz Vyzva ll) a tfetim navazujicim videu se o,domoobrané”
a jejim formovani mluvi jiz bez obalu.

Pod jeho katastrofickymi slovy — kdo, by nevéril clovéku, ktery poméha lidem a umi
pracovat s jejich psychickou energii?! - jdou zabéry z obcanské valky v nékteré z afric-
kych zemi, v nichz lidé rabuji a rozbijeji, co jim pfijde pod ruku, ale muz mluvi o tom,
co se déje a bude dit u nas, opét nechybi ,tvrda“, iderna hudba a celé video je zakon-
¢eno slovy:,Pokud pfijde presila — a tito lidé chodi v tlupach — bude to tady tézké s tou
obranou. TakZe znova apeluji na to, abyste na sobé pracovali, protoze citim nebezpeci
a - jak fikdm, ja o sebe strach nemam - ale myslim, Ze my, ktefi cvi¢ime, my, ktefi
se 0 sebe stardme, nemUzeme zachranit viechny. Je to role chlapd, jak to bylo kdysi
ve staré Sparté. Proto bych chlapim doporucil, aby si pustili 300: Bitva u Thermopyl, jo,
podivali se na to, jak to vypada... protozZe tu nebezpedi je a zasluhuje si jednotu...”
(Vyzva, stopdz 4.30-5.10).

Lidem, ktefi jesté vyrGstali v neinternetové dobé knihy a snadno kontrolovatelné
filmové produkce, mohou soucasné trendy pripadat jako projev infantilizace dospé-
losti”. Mohou se roz¢ilovat, jak chtéji, nad hysterii a demagogii, kterou souc¢asné uda-
losti vyvolavaji. Ale neni to tak jednoduché, nejedna se o problém generacni. Hysterii
propadaji lidé napti¢ vékovym spektrem. Témi, kdo srdnaté $ifi hoaxy, nejsou pouze
mladi lidé prostfednictvim facebookovych stranek, ale také dtchodci, ktefi tak ¢ini
prostiednictvim hromadnych e-mailG. Problém je v tom, Ze nés vSechny zaskocila sila
mytického mysleni.

Mytické mysleni pohybuijici se v dualité Souboje mezi dobrem a zlem je nesmirné
silnym kulturnim artefaktem, ktery spociva v nejhlubsich vrstvach lidského nevédomi
a odtud také operuje. Je tézké na tyto vrstvy pusobit, unikaji jednoduché racionaini
kritice. Pfedstava, ze mytus mdzeme nahradit rozumem, je jen dal$im mytem - tento-
krat mytem osvicenstvi. Soucasna migrantska vina mdze zpisobit zvyseni kriminality,
o némz mluvil nd$ samozvany ,Domoobranec”, a popirat to, by bylo nezodpovédné.
K tomu mizeme pfidat, Ze se skute¢né touto cestou mohou do Evropy dostavat lidé
napojeni na teroristické burniky. Nicméné zde neplati jednoducha kauzalni logika. Zvyse-
ni kriminality a idajné ,islamsky” terorismus jsou zplisobeny mnoha faktory, které maji
svUj jednotici rdz, na néjz ndm mytologie Souboje nem(iZe dét jednoduchou odpovéd.
Kriminalité a terorismu nepredejdeme tim, ze vytvofime neprodysné hranice a zabra-
nime tomu, abychom pomohli tisicim utecenc?. Migrantska vina je soucasti obrovské
promény socialni a politické reality, ktera probiha od doby primyslové revoluce a nyni
zaziva jeden ze svych velkych kulmina¢nich bodd.
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Staci pod Uhlem téchto informaci pozménit parametry definice toho, co je dobré
a co zIé, a najednou jsou témi zlymi lidé, ktefi vytvareji domobrany a ozbrojuji se, ob-
novuji hranice a chystaji se na dalsi ito¢nou valku, aby ,vyresili“ problém v oblastech
nestability”. Jsou zlymi nikoli od pfirozenosti, ale kvuli své nevzdélanosti. Nechdpou
totiz, Ze svét 21. stoleti je zcela odliSnym od svéta stoleti 20. Vsichni ti chlapi, novodobi
rytifi a generalové se nahle ukazuji byt témi, ktefi vnaseji jesté vétsi chaos do soucas-
nych problém a jsou tak jednim ze zdroju téchto problému. Floskule tak ¢asto opa-
kovand po utocich z 13. listopadu (Pafiz, 2015) vojenskymi a bezpecnostnimi analytiky,
Ze povinnosti vlady je ochranit své obcany pred nebezpecim, je stejné pravdiva jako
pred sedmdesati lety, ale faktické kroky vlady a obsah téchto slov jsou diametralné
odlisné, nez byvaly v dobé modernich naciondlnich statd, které nezili v globalni rizikové
spolec¢nosti. V tomto kontextu je dobré si pozorné precist Beckovu prednasku Svétova
rizikova spole¢nost jesté jednou: hrozba terorismu (2004), kterou Beck pfednesl na Lon-
don School of Economics and Political Science v inoru 2002, kdy mimo jiné reagoval
na teroristicky utok na budovy World Trade Center v New Yorku.

7 Pedagogika, prace s myty a vyzva pfitomnosti

Mytické mysleni nemUzeme opustit, miizeme pouze toto mysleni kultivovat a pfizpUso-
bovat soucasné realité a potrebam. Z pétileté zkusenosti s analyzou mytotvorby filmu
300: Bitva u Thermopyl se zda vyplyvat, ze s timto typem mysleni m{Zzeme pracovat
pouze pomalu a nepfimo racionalné. Studenti si musi projit fascinaci, ktera plyne ze
sily mytického mysleni. Prvnim krokem je, Ze maji za Ukol se opétné podivat na film
(¢i jeho sestfih — podle ¢asu). Z jejich reakci ¢asto vycitdm, jak po pocatecnim raciondl-
nim odstupu - je to Ukol zadany vyucujicim, bude v tom néjaky hacek — se propadaji
do déje a patosu filmu. Stavaji se velmi rychle emocionalné zasazeni. Vse vrcholi té-
mér zavére¢nou scénou, kdy Leonidas vyznava svoji vé¢nou lasku manzelce, aby zahy
spole¢né se svymi druhy, drze se s nimi za ruce, zahynul pod tisici nepiatelskych sipa.
V tomto okamziku se patos idealizované vojenské druznosti a romanticky idealizované
lasky propojuji v silny obraz, v némz se obé idealizace navzdjem znasobuji a splyvaji
a emocionalni napéti vsech divakl dochazi vrcholu.

Poté nastéava faze opatrného odpoutavani, kterou musi fidit pedagog svymi dotazy:
Jak probihala vychova ditéte v bojovnika? Co bylo podstatou zavére¢né zkousky do-
spélosti? Z ¢eho spartska spolecnost zila, kdyz byla vojensky organizovana od ttlého
véku déti? Kdo ji zivil? Jak to bylo s heildty — spartskymi otroky? Jaka byla funkce zeny
ve spartské spolecnosti? Jaky byl rodinny Zivot? Mohl se ve spartské spole¢nosti ob-
jevit silné idealizovany partnersky vztah, jak jej pfedstavuje evropska kultura od doby
romantismu? Odpovida to vSe antropologicky a historicky skute¢nosti?
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Pod témito dotazy a naslednou exkurzi do védecky podlozené historiografické li-
teratury se celd struktura mytu filmu postupné rozpada. Studenti prozivaji zklamani,
které pozdéji identifikuji jako zahanbeni. Jsou zahanbeni vlastni neznalosti, kviili které
s nimi mohl mytus manipulovat. Toto zahanbeni vétsinu z nich vede k pro né prekvapivému
pozndni, jak je vzdéldvdni ve zddnlivé zbytecnych faktech duleZité. To vie neznamena, ze
by zanevieli na tento druh uméni a na myty obecné, naopak pristé mohou opét prozivat
podobny patos, oviem s tim, Ze se z textury mytu budou probouzet podstatné rychleji
a budou si sami chtit mytus doplnit o redlné poznatky.

Kdyz jsou po destrukci struktury mytu konfrontovani se slovy onoho muze,Domo-
obrance” a slysi jeho slova:,... Proto bych chlaplim doporucil, aby si pustili 300: Bitva
u Thermopyl, jo, podivali se na to, jak to vypada..." za¢nou se Cervenat a usmivat se.
Usmév se méni v posmések. V tento okamzik je ukolem pedagoga dany posmések
moderovat a sméfovat tak, aby nebyl primdrné namiten na,Domoobrance”, ale prede-
vsim na jejich vlastni J4, kterd se jesté pred chvili nechala tak snadno chytnout patosem
idealizovaného hrdinstvi a idealizované lasky. Tim se objevuje nejen novy eticky, ale
i novy esteticky prostor. Studenti nemuseji zanevfit na komiks ¢i komiksovy film — jen
doceni komiksy jiného charakteru, napfiklad strukturovanéjsi, a proto ndro¢néjsi komiks
Arta Spiegelman Maus ¢i Marjane Satrapiové Persepolis (2007), ktery byl také uspésné
zfilmovan klasickym komiksovym postupem.

Tento pristup je ndro¢ny v nékolika rovindch. Zaprvé je ndro¢ny casové. S myty se da
pracovat jen pomalu a opatrné. Je naroc¢ny intelektudlné - pfistup vyzaduje historické,
antropologické a sociologické znalosti, vyzaduje dobrou znalost tradice. Je naro¢ny
i na roviné kreativity a zodpovédnosti. Pedagog, ktery chce vyuzivat tento postup,
musi k tradici pristupovat s jistou ddvkou zodpovédné neuctivosti. Kvlli omezenim
danym pedagogickou situaci, moznostmi didaktické transformace a ¢asovou dotaci
ndm takovy pfistup nakazuje, abychom byli odvazni a tradici pouzivali tak, jak si to
vyzaduje soucasnost. Jinak bychom se pouze nostalgicky obraceli k byvalym kdnontm,
které byly utvareny za historicky zcela odlisnych podminek a formovany intelektudlné
a emocionalné zcela odliSnymi motivy. Nase velké myty, které formovaly nase kanony,
dnes prochazeji hlubokou transformaci. Stejné jako se globalizuji nase pozdné moderni
spolecnosti, i myty prestavaji byt myty eurocentrickymi a nabiraji globalni strukturu
a dosah.

Nejde o to, zda pedagog je ¢i neni humanistou, zda je ¢i neni,xenofilem? ale o to,
zda odpovida a jakym zplsobem odpovida na soucasny redlny stav spole¢nosti a na vy-
voj svéta. Liessmann svym zptsobem a Miller ¢i Snyder zase jinym nabizeji pouze
nostalgické zahlizeni do minulosti promitané na platno naciondlnich a rasovych myt(
18. a 19. stoleti. Toto platno Ize snadnéji identifikovat u Millera a Snydera, nicméné je
po peclivé analyze objevime i v Liessmannovych knihach (k tomu viz Sip, 2015). Proto
neposkytuji redlna feseni, pouze emocionalni vytrzeni - odtud plyne jejich esteticka
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sila doprovézena intelektualni plytkosti. Postradaji vhled do realné situace a do procesu
budouciho vyvoje udalosti.

V tomto prekra¢ovani odumrelych obzord mame velmi dobré tradice. Takovy vhled
prokdzal vyse zminény sv. Vaclav, kdyz prekracoval kmenové mysleniraného stiedovéku
a nabidl celoevropskou perspektivu malému kmenu Pfemyslovcii rozptylenému na né-
kolika tvrzich ve stfednich Cechéach. Timto krokem umoznil vznik budouciho ¢eského
naroda. Na podobném predélu stojime dnes my. Opoustime naciondlni a rasové myty
novovéku a chté nechté se musime chopit globalni vyzvy, pred kterou se neschova-
me tim, ze obnovime viechny hranice, oddélime se od zbytku svéta ploty, popfipadé
vybombardujeme Isldmsky stat i s tamé&;jsim civilnim obyvatelstvem. Pfed podobnou
vyzvou strukturni promény okolniho svéta se v 10. stoleti neschoval jiny slovansky kmen
Stodoranu. Ten postupné zmizel z mapy praveé proto, Zze nedokdzal prekrocit kmenové
mysleni, jez se v té dobé s kone¢nou platnosti vycerpalo.
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