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Abstrakt

V obdobi Protektoratu Cechy a Morava gradovaly ¢esko-némecké vztahy. Specifické
Lnesouziti” bylo extrapolovano nacistickou ideologii. Postoje k jazyku/jazykdim a po-
vinna akvizice némciny hrély v tomto procesu kli¢covou roli. Cilem tohoto pfispévku je
analyzovat predevsim neformalni akvizici némciny jako druhého jazyka, postoje oby-
vatel k tomuto kédu a vliv politiky na né.

Kli¢ova slova: cesko-némecké vztahy, Protektorat Cechy a Morava, akvizice néméiny,
neformalni vzdélavani.

Ideology of teaching German during Protectorate
of Bohemia and Moravia

During Protectorate of Bohemia and Moravia, the Czech-German relations escalated.
Specific non-coexistence was extrapolated by Nazi ideology. The attitudes towards
language(s) and obligatory German language acquisition played a crucial role in this
process. The aim of this paper is to analyze informal acquisition of German as a second
language, attitudes of people towards this code and politics’ influence on them.

Key words: Czech-German relations, Protectorate of Bohemia and Moravia, German
language acquisition, informal education.
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Uvod a metodologie

V obdobi protektoratu Cechy a Morava gradovaly ¢esko-némecké vztahy. Specific-
ké ,nesouziti” (Vel¢ovsky, 2014), které se vytvérelo od tzv. ndrodniho obrozeni, bylo
extrapolovéano politickou situaci a nacistickou ideologii. Skrytym, verejné a oficidlné
neverbalizovanym cilem jazykové politiky protektoratu byla germanizace stredoevrop-
ského prostoru a jeho maximalni ekonomické vytézeni. Cesi se v reakci na zménénou
politickou situaci snazili ukotvit ve své historii, folkloru, literatufe i v ¢eském jazyku.
Nejednalo se v3ak o politicky program, ale o jeho nédhrazku umoznujici zachovani své-
bytnych hodnot. Ve spojitosti s herderovsko-fichtovskou filozofii bylo zachovani ¢istoty
jazyka chapano jako podminka i diikaz zachovani naroda.

Cilem tohoto pfispévku je analyzovat vyuku némciny za protektoratu, predevsim
volnocasovou a neformalni, a vnimani némeckého jazyka majoritni spole¢nosti. Budou
demonstrovany na konkrétnich pfikladech snahy o tzv. extralingvistickou zménu jazy-
kové situace, jazykova politika totalitniho rezimu i ideologizace jazykové vyuky Uzce
propojené s politickym kontextem.

Metodologicky bude pfispévek zaméren na historickou analyzu textovych prame-
nd, a to v kontrastu jednak analyzy tisku, jednak archivnich historickych pramena. Pro
prvni bude vyuzito pfedevsim denikd Ceské slovo, Ndrodni politika a Lidové noviny, pro
druhé pak zejména Fond Ufadu Fi$ského protektora Narodniho archivu v Praze. Diky
kontrastivnimu pojeti budeme schopni podchytit rozdil oficidlnich, verejnych a maso-
vych komunikati a redlné (¢i statem problematicky pocitované) situace. Na textovou
heuristku budeme aplikovat jak metody historiografické (predevsim déjin kazdoden-
nosti, resp. déjin mentalit), tak metody historické sociolingvistiky (pfedevsim teorie
jazykové politiky).

1 Jazykova situace za protektoratu

Jazyk (Cesky i némecky) byl soucasti vnitiniho i vnéjsiho zZivota obyvatel, formalnich i ne-
formalnich situaci, komunikace i mysleni. Vyznam téchto kédu se rozsifil o symbolicky,
hodnotovy a postojovy prvek. Slovy bohemisty a germanisty Pavla Eisnera se jazyk stal
chrdmem a tvrzi (Eisner, 1946): jiz od tzv. ndrodniho obrozeni suploval Cechim nabo-
Zenstvi a Casto také politicky program a v kazdém politicky slozitém obdobi mluvéijeho
hodnotu akcentovali. Jednak byla jazykovédci, zurnalisty i umélci zdGrazrovana jeho
autenti¢nost, vyjimecnost, starobylost atd. a jednak ideovou a formativni funkci obsa-
hovalo uzZ jeho samotné uzivani. Jazyk jako kéd nebyl pouze prostfedkem komunikace,
ale zéroven nositelem vyznamnych metasdéleni: jim se mluv¢i prihlasil k narodnosti,
ke statnim, politickym a kulturnim idedm, jim prezentoval svou identitu a vytvarel sv(j
sebeobraz, at uz z jakychkoliv dvodu a s jakymikoliv dalsimi zdméry a cili.
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Postoj k vlastnimu jazyku se samozfejmé opozitné odrazil ve vztahu k némciné.
Nutné osvojeni némciny jako ciziho jazyka bylo schematicky chapano jako nastroj
germanizace. Dochdazelo k logickému zjednodusovani a kladeni rovnitka mezi kod
(némcina), obyvatele urcité narodnosti ¢i statni pfislusnosti (Némec) a jeho politické
pfislusnosti (nacista). Demonstrace odporu viici okupaci se tak déla vici jakékoliv slozce
této rovnice.

Nova politickd situace volala po rozvoji jazykovych kompetenci obyvatel. Znalost
némciny nebyla mezi lidmi natolik rozsifena, aby mohlo dojit k rychlé a plné germaniza-
ci sttedoevropského prostoru, resp. dle oficialni argumentace k zaclenéni protektoratu
do fiSe. Zahrani¢népoliticka orientace prvni republiky byla totiz nasmérovana na Francii,
a proto byla pravé akvizice francouzstiny preferovana pred némcinou. Pfestoze byla
néméina jazykem nejpocetnéjsi jazykové mensiny Ceskoslovenska, stat k jejimu vnimani
pristupoval z historiografické perspektivy narodniho zadostiucinéni a svou pasivitou
nevytvofil vhodné podminky pro skolskou i spolecenskou vzdjemnou provazanost
vyuky i koexistence kodll v jednom staté (srov. napf. Radl, 1928/1993, Némec, 20073,
Vel¢ovsky 2014a).

Jak uved| predseda Némecké akademie v Mnichové Ludwig Siebert, jazyk anglicky
a jazyk francouzsky musi byti odkdzdny do mezi, které jim prislusi (Ndrodni politika, 1941,
22.1.). Némcina se jednotlivymi legislativnimi kroky stala jazykem nutnym pro chod
Uradu, pro kariérni postup ufednikd i pro spolecenskou asimilaci, paklize se pro ni je-
dinec z jakychkoliv dGivodd rozhodl.

Obyvatelstvo protektoratu nebylo svymi jazykovymi kompetencemi pfipraveno
na novou politiku fise. Od roku 1939 se proto mnozily jazykové kurzy, byly vydavany
jazykové pfirucky a nacionalisté burcovali za nutné osvojeni tohoto jazyka. K. H. Frank
hfimal: v nové Evropé za némeckého vedeni zadny maly ndrod od nynéjska uz nikdy nemiize
prehlizet némecké kulturni hodnoty, némecké knihy, zejména vsak némecky jazyk (Lidové
noviny, 1941, 6. 11.). Obdobné argumentoval i ¢len vyboru Narodniho sourucenstvi
Véclav Rizicka:

Jako Cech ctim Eeskou Fe¢, fec své matky, ale po pravdé pfizndvdm, Ze se nemtize faditi
mezi feci mezindrodni. Proto uklddd mi mdj matersky jazyk jiné povinnosti, které nemusi
mit prislusnik jazyka mezindrodniho, svétového, tudiz i pfislusnik ndroda némeckého.
Necitim v tom pokoreni, nebot je nutno Cinit rozdil: Skromnost nevylucuje ndrodni se-
bevédomi. U nds je dvojjazycnost prirozenym pozadavkem, nebot nechceme zistati
jazykové isolovdni (Lidové noviny, 1941, 20. 12.).

1.1 Akvizice némciny a jeji ideologizace

Oficialnimi autoritami bylo zd(raziiovano, ze akvizice némciny se nedéje na tkor ces-
tiny a ze ¢estinu neohrozuje. Vyzdvihovani a opakovana verbalizace tohoto faktu vsak
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nasvédcuje tomu, Ze tato teze nebyla obyvatelstvem automaticky pfijiména, anebo ze
si oficidlni mista byla védoma mozného neptijeti a subjektivnich, antipatickych postojt
k némciné.

Pocétek vélky znamenal Zen pro vydavatele, prekladatele a autory jazykovych uceb-
nic a pfirucek. Nakladatelstvi Orbis vydalo celou fadu praktickych kapesnich slovnickd
délenych podle profesi: némcina pro ¢alouniky, hotelové zaméstnance, hudebniky,
knihkupce, pekare, pojistovaky, pokryvace, svarece, uredniky, zemédélce, zeleznicare
atd. Celkem jich v této fadé vyslo pfes sto. Stejné nakladatelstvi pfipravilo edici podrob-
nych jazykovych uéebnic Brana jazyk(. Ném¢inu pro Cechy napsal prosluly germani-
sta a lexikograf Hugo Siebenschein (1940). Tuto situaci reflektovala napfiklad Ndrodni
politika:

Siroké vrstvy ceského lidu snazi se dnes s chvdlyhodnou energii nauciti se némecky,
coZ poklddaji za hospoddrskou nutnost soucasné doby. Ve vykladnich skrinich knih-
kupeckych vidite stdle nové ucebnice a pomticky od drobné brozurky béznych frdzi pro
denni potfebu az po obsirnou mluvnici pro stfedni skoly a némecké kursy soukromych
jazykovych ucilistich jsou pfeplnény. Zatimco drive ceského clovéka jen zfidkakdy na-
padilo, je-li viibec nutno uciti se némecky, tdze se dnes kdekdo, jak se némciné naucim
nejsnadnéji a nejrychleji? (Ndrodni politika, 1940, 16. 10.)

Nicméné pfi vyuce némciny se nejednalo pouze o akvizici jazykového kédu, ale zarover
byla vyuzita formativni stranka vyuky pro nacistickou indoktrinaci. Vlajka hfimala: Cech
dosud Zil v prostredi, kde se jinak myslilo, jinak mluvilo a jinak jednalo. Némec naproti tomu
je zvykly stejné mysliti, mluviti i jednati a nasi povinnosti je ve styku s Némci této zdkladni
zdsady se drZeti a korektni styk s Némci si vybudovati a také jej péstovati (Vlajka, 1939,
28.10.). Touto funkci nepopirala ani oficialni zurnalistika: Bude brdn zretel na fraseologii
a nebude zapomenuto ani ideologického podkladu tak, aby se posluchac v hrubych ry-
sech mohl sezndmit s hlavnimi problémy dnesni doby. [...] ovldddni némecké feci slovem
i pismem pfindsi netoliko zisk hmotny, nybrz i mordini (Ndrodni politika, 1940, 16. 10.).

Ideologizace jazyka a jeho akvizice bylo dosazeno na vicero rovinach: na obecné
tim, Ze byla zdlrazriovana role a vyznam némciny pro fisi a pro novou Evropu, na roviné
kurikul ¢lanky tematizujicimi nacistické redlie, na jejichz zakladé edukace probihala,
a na roviné metajazykové bezpodminecné nutnou distinkci od némciny vymarské, dle
tehdejsiho slovniku némciny Zidovské:

Jazyku se naucime sprdvné jen tehdy, naucime-li se v ném také mysleti. Stejnd zdsada
plati zvysenou mérou v dnesni dobé i o némciné. Prdve tak, jak kromé kruhd filologic-
kych - dnes snadno nikdo jiz nebude kldsti valné ceny na to, aby se napriklad naucil
rustiné carského Ruska z roku 1914, prichdzi pro ceského ¢lovéka dnes v tvahu jen
némcina naciondlné socialistického Némecka z roku 1940. Jazyk byl za vsech dob od-
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leskem duchovniho Zivota a kulturniho pokroku ndroda a kazdy vétsi prevrat vtiskl mu
znaky své doby, nejen pokud jde o slovni podklad, ale také o zpusob slovniho vyjddreni.
Némcina liberalistické doby, zamorené Zidovskymi vlivy, plna prdzdnych a nic nevyja-
drujicich zdvofilostnich frdzi jako rukulibdm, nejhlubsi poklona a nejuctiveéjsi sluzebnik
ddvno jiz zanikla. Jazyk dnesniho Némecka je tvrdsi a pfiméjsi, zato ale upfimnéjsi.
Cesky ¢lovek, ktery dnes chce vniknouti do taji némeckého jazyka, stoji pred tkolem
vniknouti zdroveri do svéta jemu zcela nezndmého, o jehoz zrozeni ve své dvacetileté
duchovni uzavrenosti nemél tuseni (Ndrodni politika, 1940, 16. 10.).

Akvizice némciny jako kodu méla byt tedy pouze pocatkem, zékladnou pro osvojeni
si némeckého mysleni, chovani a jednani, tedy se zménou psychologickych i behavi-
orélnich vzorcQ, které tehdejsi autority (politické i zurnalistické), oznacovaly za odlis-
né od némeckych. Na strané jedné vznikaly snahy o co nejrychlejsi osvojeni némciny,
a tedy o co nejbrysknéjsi zapojeni se do oficialniho zivota fise, na druhé strané byla tato
ryze formalistni stranka kritizovana: [Uc¢ici se] Nestoji pred ukolem rychlého probicovdni
némciny v néjakych dvaceti lekcich, nybrz pred problémem daleko hlubsim: zahloubati se
do ducha nového Némecka a sprdvné jej pochopiti. To je jediné zddrny a rozhodny krok
k tomu, k cemuz i v ceskomoravském prostoru nezbytné musi dojiti, k fisskému mysleni
(Ndrodni politika, 1940, 16. 10.).

Uz v roce 1941 byly udajné vidét vysledky zmén jazykovych kompetenci: Lidé, ktefi
se studiu vénuji poctivé a usilim, i kdyZ nevynikaji obzvldstnim naddnim, maji docela slusné
uspéchy. Presvédcujeme se o tom napf. na praZskych tramvajich. Jesté pred neddvnem
neuméla vétsina privodcich na prazskych tramvajich bez nesndzi vyslovit ani prostd slo-
vicka jako Fahrkarte nebo Einsteigen. Jazyk se jim pfi tom Idmal. Dnes, kdy maji za sebou
delsi kurs, a tedy nejtéZsi zacdtky, pozorujeme, Ze se uz dobre dorozumivaji s némeckymi
pasazéry (Ceské slovo, 1941, 27.9.). Skute¢nost viak byla daleko slozit&jsi, nez jak ji pre-
zentoval oficidlni tisk pod vlivem cenzury a silné formativniho pfistupu. Néktefi pravodci
demonstrativné némcinu odmitali uzivat nebo dvojjazyéna nafizeni realizovali pouze
formalné ¢i naopak prehnané doslovné.'

1.2 Volnocasové vzdélavani

Rige svymi aktivitami podporovala roziifovani némeckého jazyka a jeho vyuky. Ved-
lo aktivni jazykovou politiku ve smyslu propagace a nabidky jazykovych kurzd, a to
vcetné velkorysé finan¢ni podpory. Hlavni vzdélavaci a propagacni instituci se stala
Némecka akademie v Mnichové, zalozena roku 1925 a zruSena roku 1945. Na jeji ¢innost
nasledné navazal (byt s jinym ideovym méfitkem) Goethe Institut (blize srov. Kathe,
2005, Harvolk, 1990, Luther, 2004, Michels, 2004, 2005). Jejim hlavnim cilem byl kul-

' NA, URP-ST 1799, ka 123, sg. 109-7/66, 117nn.
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turnépoliticky vyzkum, rozsifovani némecké kultury a podpora némciny v zahranici.
Po roce 1933 byla tato instituce plné nacifikovana a dale vyuzivana pro propagan-
distické ucely.? Jeji rozpocet mezi lety 1939 a 1944 narostl z 0,5 na 9 milion( fisskych
marek, ¢imz prekonal renomovanou Pruskou akademii véd osmnactkrat a Bavorskou
akademii véd Ctyficetkrat. V dobé nejvétsiho rozmachu spolupracovalo s Némeckou
akademii na 1.000 zaméstnanc(, akademie vytvorila 105 lektoratd a 250 jazykovych 3kol
v obsazenych, vazalskych i neutralnich statech. Jeji jazykové programy navstévovalo
celkem na 64.000 posluchact (Kathe 2005: 73, 82). V Praze byla v roce 1941 zaloZena
Spolec¢nost pratel Némecké akademie v Praze (Gesellschaft der Freunde der Deutschen
Akademie in Prag) a byla zde zfizena mista lektord. Z fise byly pfitom nabizeny nejen
kurzy jazykové, ale piedevsim pro zaméstnance verejné spravy také ideologické a po-
litické, vedené vyznamnymi osobnostmi.?

Vyuku Sirokych vrstev verejnych zaméstnancl organizovala Narodni odborova
Ustfedna zaméstnaneckd. Béhem podzimu a zimy 1940 zorganizovala kurzy pro dél-
niky a soukromé zaméstnance ve vsech soudnich okresech protektoratu. Jako lektofi
téchto kurzl plsobili ucitelé némciny obecnych, méstanskych i strednich 3kol. Vzhle-
dem k naro¢né logistice byly skupiny roz¢lenény na tfi Grovné: za¢atecnici, pokrocili
a konverzace. Na venkové a ve vzdalenych mistech probihaly 3-4hodinové lekce kazdou
nedéli, v okresnich méstech dvakrat tydné po dvou hodinach od 19 do 21 hodin (Ceské
slovo, 1940,7.9.,12.9,1.10.).

Vyznamnou roli pfi organizaci kurzli sehralo z ¢eské strany Narodni sourucenstvi,
Cesky svaz pro spolupraci s Némci (ten nabizel rovnéz vyuku &etiny pro némecké,
resp. fisské uredniky),* Jednota soukromych zaméstnancli obchodu, Zivnosti a dopravy,
Délnicka akademie, Ustfedni $kola délnicka ¢i Ceské zemské Ustfedi obci, mést a okre-
s0. Ustedni $koly délnické (zalozené v roce 1898) tvofilo na 66 ¢lenskych korporaci
protektoratu (besedy, jednoty, sdruzeni, spolky apod.), mély 8.000 ¢lend, 38 knihoven,
21.000 svazk knih a jen v Praze v jejich kurzech vyuc¢ovalo pres 100 profesord a uciteld.
Témata Ustfedni $koly délnické pokryvala 3iroké spektrum vzdélavani: hospodarské

2 Ludwig Siebert, v letech 1939-1942 jeji prezident, formuloval tlohu Némecké akademie nasledovné: Es ist
fuir uns Deutsche ein erhebendes BewuBtsein, dal3 wir in dem uns aufgezwungenen Kampfe nicht nur mit
den Waffen, sondern auch mit den geistigen Kréften unvergleichlich unseren Gegnern gegentibertreten,
daB nicht nur Festungen fallen, Stellungen tGberrannt werden, die aus Zement und Eisen errichtet wurden,
sondern auch geistige Mauern niedergerissen werden, weil sie langst morsch und Gberlebt sind (Siebert,
1941:8).

Ceské slovo, 1940, 20. 6., Ndrodni politika, 1941, 22. 1. Napf. Eberhard Wolfgramm (absolvent prazské némecké
slavistiky a povéle¢ny profesor slavistiky na univerzité v Lipsku) s cyklem prednasek Némci a Cesi v d&jinach
(NA, URP-ST 1799, ka 10, sg. 109-2/79, 49). K jeho vzpominkam na Prahu, Sudety, tzv. Ostforschung i k jeho
»povinné sebekritice” srov. Wolfgramm, 1959. Vyznamnou piednéaskovou ¢innost vykazoval také rektor praz-
ské némecké univerzity Wilhelm Saure (NA, URP-ST 1799, ka 58, sg. 109-4/1057, 87).

NA, URP-ST 1799, ka 10, sg. 109-2/83, 8. Kurzy estiny pro némecké vefejné zaméstnance viak byly vétsinou
potencialnimi U¢astniky odmitany s tim, ze ma byt povinnosti Cechii u¢it se némecky, nikoliv naopak (NA,
URP-ST 1799, ka 47, sg. 109-4/771, 1). Pro pislusniky policie byly dokonce zakazany (MZA, RPB B251, ka 4,
sg. 78, 20).

s
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ucilisté, oddéleni pro zeny, technické ucilisté, ucilisté némciny (celkem 76 kurz(), ucilisté
ostatnich jazykd (celkem 6 kurz(l), umélecké a osvétové ucilisté, vecerni stiedni Skola
a vecerni méstanka (Ceské slovo, 1941,22.1.).

Mezi nejvétsi prazské soukromé subjekty, které nabizely vyuku némciny, patfil
Ustav modernich Fe¢i.V roce 1940 mél pres 7.000 posluchactl, téméf 400 odpolednich
a vecernich kurs a 53 tfid dopoledni jazykové Skoly. Vyuku zajistovala stovka ucitelt
a lektord (Ceské slovo, 1940, 1.9.).

Pulro¢ni kurz po tfech hodinach tydné se u soukromého poskytovatele pohybo-
val zhruba okolo 75 korun. Pro srovnani s béznymi cenami stalo mési¢ni spolubydleni
v jednom pokoji zhruba 180 korun, pronajem samostatného pokoje mési¢né 280 korun,
radio 900 korun, gramofon 200 korun, gramofonova deska 3 koruny a jeden vytisk
novin 60 haléfd.® Z referen¢niho rdmce tedy vyplyva, Ze kurzy mély cenu vyhodnou
a pomérné dostupnou.

Specidlniho jazykového vzdélavéani se dostalo rovnéz ucitelim. Ty vzdélavali jejich
kolegové, resp. aprobovani némcinéfi ze strednich skol. Tyto povinné kurzy poradaly
jednotlivé skoly za finan¢ni podpory protektoratniho ministerstva skolstvi. Vyucujici
ziskal za 45minutovou lekci odménu ve vysi 25 korun a Ucastnikim nélezela nahrada
cestovného (Ceské slovo, 1941,13.8.).

Pozornost byla vénovéna také tém zaméstnanctim, ktefi byli strategicti pro ekono-
mické a logistické za¢lenéni protektoratu do Fise. 80 % zaméstnanc(i Cesko-moravskych
drah (tj. 84.000) se v roce 1940 ucilo némecky (Ceské slovo, 1940, 23. 11.). Jednota za-
méstnanct vefejné dopravy vydala dokonce zvlastni ucebnici némeckého jazyka pro
zeleznicare, kterou napsal stredoskolsky profesor Josef Dolezal a odbornici z zelezni¢ni
branze. Lektory v kurzech pro zaméstnance Zeleznic byli jako v jinych oborech sami
némciny znali zaméstnanci, stfedoskolsti ucitelé ¢i dobrovolnici.

Vnimdni nutnosti akvizice némciny $lo dokonce tak daleko, Ze v roce 1943 navsté-
vovalo jistou formu jejiho vyucovani tdajné az 70 % cesky mluvicich obyvatel Prahy
(Ndrodni politika, 1943, 8. 1.). Jednak byla hodinové dotace némciny zavedena, resp. zvy-
Sena ve vsech tfidach skol vsech typ, byly ztizeny jednoleté jazykové skoly a délnické
skoly (volnocasové vzdélavani), v Praze se ro¢né poradalo nékolik stovek rdznych kurz
némciny pro zaméstnance verejného a soukromého sektoru i pro zivnostniky atp. Jazy-
kovd vyuka ¢asto probihala nejen ve volném ¢ase zaméstnancd, ale také béhem jejich
pracovni doby na Gfadech, ve firmach a v podnicich. Jejich Uspéchy vsak byly sporné
(byly ¢asto povinnou soucasti, jejich neslozenim hrozilo propusténi ze sluzebniho nebo
pracovniho poméru, bylo nutnou podminkou pro kariérni postup atp. a ignorovani této
povinnosti se stalo ¢astym individudInim aktem odporu proti rezimu).

5 Ceny typizované pievzaty z inzertnich a reklamnich ptiloh Ceského slova, 1940, podzim.
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1.3 Nova média

Do edukacni ¢innosti se zapojil také rozhlas. V roce 1939 nabizel dvakrat tydné dvace-
timinutové lekce podle ucebnice Jokla — Dolezala Némcina vsem, které se dostalo Sesti
vydani a pfes 20.000 prodanych vytisk( (Ceské slovo, 1940, 12.9.).

Od roku 1940 vychéazel kazdych 14 dn( ¢asopis Némcina, od roku 1943 prejmenova-
ny na Némcina rozhlasem, ktery kromé zakladnich didaktickych postupd pro samouky
obsahoval rovnéz ve spolupraci s rozhlasem pfipravend poslechova cviceni a diktaty.
Rozhlas vénoval jazykové vyuce svych posluchact kazdé pondéli a kazdy ¢tvrtek dvacet
minut (18:40-19:00 hodin), pozdéji kazdy vsedni den deset minut (19:30-19:40 hodin),
a to ve stanicich Praha, Brno a Moravské Ostrava (Némcina, 1940, 1: 1; Némcina roz-
hlasem, 1943, 1: 1.). Casopis byl na vysoké lingvodidaktické Grovni. Obsahoval cvi¢eni
rizné obtiznosti a rdznych edukac¢nich postup(, zaméroval se nejen na osvojeni kodu,
ale rovnéz na redlie.

Pfiznacny je vyvoj ¢asopisu. U jeho vzniku stal Walter Maras, ¢esky Némec a vedouci
Deutsche Dienststelle v rozhlase, které vykonévalo cenzurni ¢innost. Pod Marasovym
vedenim byl ¢asopis pIné pod vlivem propagandy a dominovala v ném formativni
funkce vedouci k nacistické indoktrinaci. Prvni ¢islo uvadélo preklady némecké hym-
ny a Horst-Wessel-Lied (Die Fahne hoch), zivotopis Adolfa Hitlera a obsahovalo rovnéz
didaktické pomicky pro osvojeni kurentu. Nasledna ¢isla tematizovala dvojjazy¢nymi
¢lanky rdzné Urovné obtiznosti nacistické pohlavary, organizace a skute¢nosti z fisského
Zivota (vétsinu téchto ¢lankl psal sdm Maras). Nejpokrocilejsim studentdm byl napf.
predlozen prufez torpédem, v¢. technologické terminologie.

Vsem ucitelm némciny v protektoratu bylo doporuceno, aby studentim ulozili
ukol ,ucastnit se” rozhlasového vyucovani, a déle v hodinach némciny s texty a ukoly
pracovali.b

Casopis byl samozfejmé pod silnym dohledem protektoratnich i stranickych mist.
Redena byla nejen témata z pohledu ideologie, ale také jazyka. NSDAP provéfovala,
zda je funkce Reichsleiter Alfreda Rosenberga ,patti¢né” prelozena jako rissky vedouci’

Od ledna 1943 prevzal vedeni ¢asopisu Josef Svab, demokraticky smyslejici zamést-
nanec rozhlasu a béhem kvétnového povstani ¢len deviti¢clenného Predrevoluc¢niho na-
rodniho vyboru Ceskoslovenského rozhlasu (Hrdli¢ka, 2003: 175). Diky nému se zménilo
celkové didaktické zaméreni ¢asopisu. V ivodniku prvniho ¢isla tohoto roku se uvadi:
Dosavadni ndzev ,Némcina” byl rozsiten na ,,Némcina rozhlasem” Proc jsme tak ucinili?
Abychom jesté vice zduraznili spojitost naseho casopisu s vyu¢ovdnim némdciny pomoci
rozhlasu, abychom uz ndzvem vyjadrili, ze slu¢ujeme mikrofon a tisk k nejidedlnéjsimu
zplsobu vyucovdni jazykiim (Némcina rozhlasem, 1943, 1: 3).

6 MZA, RPBB251, ka 51, sg. 576, 549.
7 NA, URP-ST 1799, ka 167, sg. 109-12/244, 1.

48



Ideologizace vyuky némciny za protektoratu Vaclav Velcovsky

Pod Svabovym vedenim se ¢asopis zbavil veskeré ideologizace a zaméil se vyhrad-
né na lingvodidaktiku. Casopis obsahoval dvojjazy¢ny sloupcovy text s didaktickymi
poznamkami a vysvétlivkami, slovi¢ka, gramatickou sekci, cviceni na preklad, text pro
pokrocilé pouze v némciné s vybranymi excerpovanymi slovicky a pro nejpokrocilejsi
kapitolu némecké pisemnictvi ¢i obrazy z némecké kultury a historie. Pfi konstrukci této
kapitoly se Svab zcela vyhnul nacistickym reéliim i celému 20. stoleti. Akcent vénoval
osvicenstvi. Zadni strana obdlky obsahovala ¢ast Deutsch fiir den Alltag s nejdulezitéj-
$imi frazemi rliznych Zivotnich situaci. V ¢asopise nenajdeme zminku ani o vélce, ani
o narodnim socialismu. Svébovi se podafilo vytvofit skute¢né odborny lingvodidakticky
Casopis a zbavil akvizici némciny politickych konotaci.

Formalni regulace

Akvizice jazyka se vymykala snahdm po formalni regulaci. Od roku 1943 (po prvnich
masivnich vojenskych porazkach fise) zacala stoupat poptavka po vyuce angli¢tiny
a rustiny a oficidlni mista se obavala protinémecké politizace takovéto vyuky. Averzi
vici némciné davali nepokryté najevo napfiklad néktefi Gfednici, ktefi odmitali plnit
povinné zkousky z némciny a ke zkouskdm pfistupovali zcela pasivné, nepfipravené
a pohrdlivé. Zkousky opakovalo 40-60 % ucastnikd.®

Dilikaz o zménach jazykovych preferenci poskytla treba vyssi pokracovaci $kola
v Moravské Ostravé. Navstévovalo ji 300 ucastnikd na kurzech rustiny, 270 anglictiny
a jen 72 némciny. Podobny pomér ukazovaly i kurzy pofadané Narodni odborovou
ustfednou zaméstnaneckou.® Anglictina a rustina mély byt navstévovéany predevsim
Ceskou stfedni vrstvou a délniky. Vy3$si poptavku dokazoval také fakt, ze v prazskych
knihkupectvich nebyly na konci roku 1943 k dostani Zadné rusko-ceské slovniky. Bez-
pecnostni sluzba proto doporucila Frankovi regulovat volnoc¢asovou jazykovou vyuku,
ktera doposud nijak omezena nebyla.”

K. H. Frank pfistoupil k prosazeni novelizace zakona ¢. 73/1922 Sb. z. a n., jimz se
upravuje vyucovani v naukach obchodnich, v modernich jazycich, v krasopise, v tés-
nopise a ve psani na stroji. Na zakladé tohoto zdkona byla volno¢asova jazykova vy-
uka neregulovand, nevztahovala se na ni pravidla formalizované skolské vyuky. Frank
pozédal o stanovisko Bezpecnostni sluzbu, kterd mu ponékud ironicky sdélila, ze do-
porucuje vyuku rustiny zcela zakézat." Frankovo ministerstvo vypracovalo v prosinci
1943 novelizaci zakona v tom smyslu, ze pro soukromé vyucovani Zivym jazykdm bude
nutné uredni povoleni. Cil byl zfejmy: udélit licenci pro vyuku vyhradné provérenym
poskytovatelm, regulovat pocet kurz( i absolventu a zabranit z pohledu nacistické

8 NA, NSM 1464, ka 45, sg. 110-4/513, 66 (zprava Bezpecnostni sluzby z 2. 12. 1943).
° NA, NSM 1464, ka 45, sg. 110-4/513, 1. Kurzy ném¢iny poradané Ustfednou navitévovalo v roce 1943-1944
1.731 ucastnikd, angli¢tiny pak 1.261 osob.

© NA, NSM 1464, ka 45, sg. 110-4/513, 66 (zprava Bezpecnostni sluzby z 2. 12. 1943).
" NA, NSM 1464, ka 45, sg. 110-4/513, 37.
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spravy nezadouci protistatni ideologizaci pfi akvizici,nepratelskych” jazyk(.'? O jednot-
livych licencich mél rozhodovat pfislusny skolni Gfad - pro némecké Zadatele némecky,
pro ostatni ¢esky. Povoleni bylo pro dalsi poskytovéani vyuky nutné ziskat do 1. inora
1944, tj. za jeden mésic (sic!).”

Kvlli tomuto legislativnimu feseni a opatienimi souvisejicimi s totalni valkou doslo
k silnému omezeni volnocasové jazykové vyuky i moznosti Sirokych vrstev obyvatelstva
se ji ucastnit. Jazykova akvizice presla do zcela neformalnich — soukromych situaci bez
zprostiedkujicich instituci. Politické vnimani koda vsemi stranami viak zlstalo zacho-
véano a vyvojem valky pfimo eskalovalo.

Zavér

Nacisticka spradva méla za cil dosdhnout extralingvistické zmény na ¢eském tzemi.
Némcina méla byt kédem pro vyssi komunikac¢ni funkce, ¢estina méla byt v cilovém
stavu pouze ,trpéna” jako lidova fec. Vzhledem k vyvoji véle¢né situace i inherentnim
postojam cesky mluviciho obyvatelstva tyto zmény byly odsouzeny k nezdaru. Pfesto
vsak ukazuji ideovy ¢i ideologicky potencidl, ktery akvizice ciziho jazyka jako nastroj
jazykové politiky mGze obsahovat.

Vyuka némciny se stala at uz povinné (pro statni a vefejné zaméstnance a pro zaky
vsech stupn skol), tak nepovinné ¢i lépe ,doporucené” pro vétsinu obyvatelstva pro-
tektoratu. Jeji vnimani se proménovalo dle motivl jednotlivcl: od pragmaticky smysle-
jicich, ktefi se chtéli ptizplsobit novym politickym pomérim ¢i méli minimalné strach
se jim nepfizpUlsobit, po individualni akty odporu projevujici se proti povinné akvizici.
Vyvoj vélky tyto akty odporu podporoval a umocroval. Doslo k silnému schematismu,
kdy sdm jazyk jako kod se stal predmétem, resp. nosi¢em viny, nikoliv vlastni komuni-
katy v tomto kodu sepsané ¢i jejich autofi a mluvei. Dikazem toho byl ihned po vélce
vydany propagandisticky spisek Ddbel mluvi némecky (Herben 1945) odsuzujici samotny
kod a ignorujici, ba popirajici objektivisticky pohled na jazyk.

Totalitni rezimy obecné vyuzivaji jazykovou akvizici k politické indoktrinaci. Nejvice
je to patrné na argumentaci pro masové osvojeni daného kédu, volbé piikladovych
vét pfi vyuce gramatiky, textl pfi prekladech ¢i témat ve slohu a konverzaci. Je tko-
lem déjin pedagogiky ¢i d&jin didaktik (s interdisciplindrnim pfesahem) tyto teze déle
rozpracovat a hledat pticiny a dusledky téchto krokd s cilem zabranit jejich opakovani
v budoucnosti.

2 NA, NSM 1464, ka 45, sg. 110-4/513, 42.

> §§ 35a-c zdkona ¢. 73/1922 Sb. z. a n,, jimZ se upravuje vyucovani v naukach obchodnich, v modernich
jazycich, v krasopise, v tésnopise a ve psani na stroji.
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