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Abstrakt

Prispévek se zabyva analyzou didaktické vybavenosti u¢ebnic pfirodopisu pro 2. stupen
zakladnich skol. Do hodnoceni bylo zafazeno celkem 35 tituld od sedmi rliznych nakla-
datelstvi. K Setfeni byla vyuzita metoda méreni didaktické vybavenosti ucebnic. Tato
metoda je zalozena na vyhodnocovéni rozsahu vyuziti jednotlivych strukturnich ¢asti,
které pIni v ucebnici specifickou funkci a podporuji tak roli textu jako u¢ebniho média.
Z hlediska sledovaného aspektu vysly z prlizkumu nejlépe ucebnice od nakladatelstvi
Nova skola, s.r.0. a Fraus.

Klicova slova: ucebnice biologie, didakticka vybavenost, 2. stupen zdkladnich skol.

Analysis of the didactic equipment of biology textbooks
for lower secondary school

Abstract

The paper deals with the analysis of the didactic equipment of biology textbooks for
the lower-secondary school. In total, 35 titles by seven publishing houses were included
in the assessment. The method of measuring the didactic equipment of textbooks was
used for the survey. This method is based on evaluating the extent of using individual
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structural parts that fulfil a specific function in the textbook. Therefore, it supports
the role of text as a teaching medium. According to the research results, textbooks
published by Nova skola, s.r.0. and Fraus appear to be the best.
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Uvod - aktualni postaveni ué¢ebnic ve vyuéovani

Z aktualnich vyzkumnych Setieni vyplyva, Ze se neustéle navysuji rozdily mezi jednotli-
vymi generacemi v oblasti zainteresovani a gramotnosti ve vypocetni technice (Slavin,
2015). Soudobé generace zakd navstévujicich zakladni skolu jsou v odborné literature
oznacovany pismeny Z a a (McCrindl, 2014). Déti spadajici do generace Z se narodily
mezi lety 1995-2009. Jedinci narozeni od roku 2010 do souc¢asnosti jsou fazeni do ge-
nerace a (Jancaftikovd, 2016). Pro uvedené skupiny je typické, ze se narodily do svéta
pIné nasyceného informacnimi technologiemi (Levickaité, 2010). Na tuto skute¢nost
samoziejmé reaguji i nakladatelstvi vydavajici u¢ebnice. Snazi se je co nejvice pfiblizit
popisovanym generacim, zakim zékladnich skol.

Vydavatelé kladou neustéle vétsi diiraz na ucebnice v elektronické podobég, které
obsahuji nejriznéjsi interaktivni prvky — audia, videa, online odkazy, simulace, kvizy,
testy ... (Millar & Schreier, 2015). D4 se pfedpokladat, Ze v blizké budoucnosti bude
vyuziti digitdlnich u¢ebnic neustale stoupat (Lee, Messom & Yau, 2013) a ze tento trend
budou neustale vice zohledriovat i Rmcové vzdélavaci programy. Rozhodné to vsak
neznamena konec tisténych ucebnic, které jsou neustale povazovany za jednu z nej-
dlezitéjsich opor ve vyucovani (Horsley & Sikorova, 2014 ¢i Stard, Chval & Stary, 2017),
predevsim v oblasti humanitnich véd (Millar & Schreier, 2015). Obé z forem ucebnic —
tisténa i elektronicka maji nesporné vyhody a uskali. Tradi¢ni u¢ebnice Ize pouzit bez
potieby specidlniho ¢teciho zafizeni ¢i specifickych softward (Bouck, Weng & Satsangi,
2016), které mohou byt finan¢né velice ndkladné a z hlediska ekonomické situace kol
Casto nedostupné. Softwarové vybaveni pak také velice rychle zastarava a je potieba
jeho upgrade (Lee, Messom & Yau, 2013). Tisténé ucebnice jsou tak uzivatelsky do-
stupnéjsi (Engbrecht, 2018). Stejné tak, vztah k vypocetni technice neni u vech zaka
totozny a nadmérné vyuzivani vypocetni techniky by mohlo plsobit v fadé tfidnich
kolektivi kontraproduktivné. Klasické ucebnice navic plsobi ve vyuce méné rusivé
a jsou ohleduplngjsi k lidskému zdravi (Millar & Schreier, 2015).

Hlavni vyhodou digitalnich ucebnic je jejich interaktivita, kterd umoziuje vyuzi-
vat zivé podcasty, hypertextové odkazy a dalsi zdroje. Dal$im benefitem e-ucebnic je
skutecnost, Ze jsou zakiim bézné na jedno kliknuti zaslany dalsi doplnujici informace
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o daném tématu, coZz muze byt velice prospésné predevsim pro angazované zaky (Dob-
ler, 2015). Dulezita je také kvalita elektronickych ucebnic. Nékteré digitalni ucebnice
jsou pouze prevedené tisténé texty do elektronické podoby, ale postradaji interaktivni
funkce a néstroje (Choppin, Carson, Borys, Cerosaletti, & Gillis, 2014). Tento typ e-uceb-
nic pak ztraci svdj hlavni vyznam. Je tak velice dllezité, aby pfi vybéru formy ucebnice
byla brana v potaz fada faktor(, jako je: ndkladnost potizeni a provozu, vyuZitelnost
ve vyuce, aktualnost informaci, interaktivita ... (Lokar, 2015).

Je neoddiskutovatelnou skutec¢nosti, ze s civiliza¢nim rozvojem dochazi k trans-
formaci véci okolo nas. Vynalez knihtisku v 15. stoleti také zménil formu psanych text(

pIni funkce, pro které je urcena (Albrecht, 2013).

1 Teoreticka vychodiska

1.1 Definice pojmu ucebnice

Ucebnice je prostfedkem vyucovani, ve kterém jsou odborna témata a okruhy daného
predmétu metodicky uspofadany a didakticky ztvarnény tak, ze umoznuji u¢eni (Manak,
2008). Z odborného hlediska Ize u¢ebnice charakterizovat jako komunikaéni aparat mezi
jednotlivymi slozkami vychovné vzdélavaciho procesu, tedy mezi zékem, ucitelem a uci-
vem. Podileji se na vymezovani vychovnych a vzdélavacich cild, obsahu a rozsahu uciva
(Veverkova, 2002) a také vytvafi podklady pro rozvoj praktickych dovednosti (Hrabi,
Vranova & Miillerov4, 2010). Pro ucitele je uc¢ebnice dulezity vychozi zdroj pro pfimou
prezentaci obsahu uéiva ve vyucovani. Zak ji naopak vyuziva k osvojovani poznatk(,
dovednosti, hodnot, norem a postojli (Weinhofer, 2011). Jako jednu z nejdulezitéjsich
slozek vyucovaciho procesu povazuje ucebnici Priicha (1987). Popisuje ji jako ucebni
text, ktery predstavuje verbalné obrazovy celek se specifickymi didaktickymi vlastnost-
mi a funkcemi. Nejrozsifenéjsim typem ucebnice je u¢ebnice skolni, ktera funguje jako
prvek kurikula, coz znamen, ze prezentuje vysek planovaného obsahu vzdélavani.

1.2 Funkce ucebnic

Hlavnim poslanim ucebnice je nepochybné poslani vzdélavaci. Nesmime vsak zapo-
minat, Ze u¢ebnice pIni celou fadu dil¢ich funkci (Petldk, 2004). Z edukacniho hlediska
rozdéluje Prlicha (1998) ukoly ucebnic na funkce ucebnic pro zéky (prameny pro osvo-
jovani védomosti a dovednosti) a pro ucitele (podklad pro planovani obsahu uciva).
Podrobnéjsi déleni u¢ebnic vyuziva napf. Zujev (1983), ktery déli ukoly ucebnich text(
na informacni, transformacni, systematizac¢ni, zpevnovaci, sebevzdélavaci, integrac-
ni, koordina¢ni a rozvojové vychovné. Podobné déleni funkci u¢ebnic pak pouziva
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napf. Skalkova (2007), ktera mezi jednotlivé klasifikacni kategorie fadi jesté napf. funk-

ci motivacni. Marak (2008) pak pfipomind i nové poslani u¢ebnic, mezi néz radi jejich
propojeni s informacénimi technologiemi.

1.3 Struktura ucebnic

Vhodné zpracovana vnitini struktura u¢ebnice ma zasadni vliv na jeji funk¢énost. Kazda
ucebnice je tvofena dil¢imi ¢astmi, tzv. strukturnimi komponenty. Jednotlivé struktur-
ni komponenty byvaji v u¢ebnicich zastoupeny v rdzném poméru, ¢asto v zavislosti
na vyucovacim predmétu. Délenim strukturnich komponentu se zabyval Zujev (1983),
ktery vymezil dvé zakladni kategorie — komponenty verbalni (zakladni, doplfujici a vy-
svétlujici texty) a komponenty neverbalni (napf. tabulky, ilustrace, nacrty, schémata,
diagramy, fotografie, mapy, znaky ¢i symboly).

1.4 Vyzkum uéebnic

V Ceské republice v sou¢asnosti neexistuje centralni instituce pro hodnoceni a vyzkum
ucebnic. Dané problematice se vénuji pouze specialisté v konkrétnich oborech (napt. JU-
vovd, 2006; Klapko, 2006; Knecht, 2006; Prlicha, 2006; Hrabi, 2007) ¢i ¢lenové skupiny
pro analyzu ucebnic pfi Institutu vyzkumu skolniho vzdélavani Masarykovy univerzity.
Vyzkum v rdmci ¢eskych ucebnic je dle Prichy (2006) provadén predevsim v téchto as-
pektech: 1) méfeni obtiZznosti textu, 2) méfeni sémantické koherence textu, 3) obsahové
analyza ucebnic a 4) méfeni didaktické vybavenosti u¢ebnic. Pfedlozeny pfispévek se
zabyva didaktickou vybavenosti u¢ebnic ptirodopisu pro 2. stupef ZS.

2 Metodika vyzkumu

Didakticka vybavenost u¢ebnic byla pro ucely ¢lanku vyhodnocovana pomoci ana-
lytické metody, kterou Pricha (2017) charakterizuje jako posouzeni skutec¢nosti, zda
ucebnice disponuje takovymi vlastnostmi, jez by mély zajistit optimalni vyuzitelnost
dané publikace ze strany zaka. Tedy, jestli je u¢ebnice optimdlné nasycena edukacnimi
prostfedky. Uvedend charakteristika je jednim z klicovych faktorl ovliviujicich miru
vyuZzitelnosti u¢ebnice ve vyuce (Janouskova, 2008).

2.1 Kritérium vybéru ucebnic

Zakladni soubor pro vyzkum byl tvofen u¢ebnicemi pfirodopisu pro druhy stupen za-
kladnich kol a niz3i stupen viceletych gymnazii, které vysly v Ceské republice prostied-
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nictvim rliznych nakladatelstvi. Vybér u¢ebnic byl podminén dvéma aspekty: 1) platna
dolozka Ministerstva skolstvi, mladeze a télovychovy (MSMT), opraviiujici dany u¢ebni
text vyuzivat ve vychovné vzdélavacim procesu a 2) cetnost vyuzivani ve $kolnich insti-
tucich (do vyzkumného Setieni byly zafazeny ucebnice, které jsou vyuzivany v ¢eském
skolstvi nejcastéji — frekvence vyuzivani ucebnic byla soucasti vyzkumu, ktery probihal
paralelné s timto Setfenim).

2.2 Vyzkumny soubor

Na zdkladé vyse uvedenych kritérii bylo do vyzkumného vzorku zafazeno celkem 35 ti-
tulll od sedmi nakladatelstvi (viz kapitola Literatura).

2.3 Méfreni didaktické vybavenosti u¢ebnic

Metoda méfeni didaktické vybavenosti je dle Priichy (1998) zalozena na vyhodnocovani
rozsahu vyuziti jednotlivych strukturnich ¢asti, které plni v ucebnici specifickou funkci
a podporuji tak roli textu jako u¢ebniho média. Ve struktufe ucebnic Ize z hlediska
didaktické funkce diagnostikovat tfi hlavni celky (aparat prezentace uciva, aparat fidici
uceni a aparat orientacni), které jsou dale rozdéleny na 36 dil¢ich komponentt. Kazdy
z komponentu pini v u¢ebnici ur¢itou didaktickou funkci a k tomu pouziva specifickou
formu vyjadreni (verbélni nebo obrazovou).
Déleni komponenta dle Prichy (1998):

I.  APARAT PREZENTACE UCIVA
A. verbdlni komponenty
1. vykladovy text prosty

2. vykladovy text zprehlednény (prehledovd schémata, tabulky aj. k vykladu uciva)

3. shrnuti uciva k celému rocniku

4. shrnutiuciva k tématum (kapitoldm, lekcim)

5. shrnuti uciva k predchozimu ro¢niku

6. doplhujici texty (dokumentacni materidl, citace z pramend, statistické tabulky
aj.)

7. pozndmky a vysvétlivky

8. podtexty k vyobrazenim

9. slovnicky pojmd, cizich slov aj. (s vysvétlenim)

B. obrazové komponenty
1. uméleckd ilustrace
2. naukovd ilustrace (schematické kresby, modely)
3. fotografie
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4.
5.

mapy, kartogramy, pldnky, grafy, diagramy aj.
obrazovd prezentace barevnd (tj. pouZziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy
bézného textu)

Il. APARAT RIDICI UCENI
C. verbdlni komponenty

1.
2.
3.

O 0 NS W

10.
11.
12.

13.
14.

predmluva (ivod do predmétu, rocniku pro zdky)

ndvod k prdci s ucebnici (pro Zdky anebo ucitele)

stimulace celkovd (podnéty k zamysleni, otdzky aj. pred celkovym ucivem roc-
niku)

. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otdzky aj. pred nebo v priibéhu lekci,

témat)

. odliseni urovni uciva (zdkladni - rozsitujici, povinné — nepovinné)

. otdzky a ukoly za tématy, lekcemi

. otdzky a tukoly k celému ro¢niku (opakovdni)

. otdzky a ukoly k pfedchozimu ro¢niku (opakovdni)

. instrukce k tkoliim komplexnéjsi povahy (ndvody k pokusiim, laboratornim

pracim, pozorovdnim aj.)

ndméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuZitim uciva (aplikace)

explicitni vyjddreni cili u¢eni pro Zdky

prostiedky anebo instrukce k sebehodnoceni pro Zdky (testy a jiné zptisoby
hodnoceni vysledku uceni)

vysledky tkold a cviceni (sprdvnd reseni, sprdvné odpovédi apod.)

odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucend literatura)

D. obrazové komponenty

1.

2.
3.
4

grafické symboly vyznacujici urcité cdsti textu (poucky, pravidla, ukoly, cviceni)
uziti zvldstni barvy pro urcité &dsti verbdiniho textu

uziti zvldstniho pisma (tu¢né, kurziva) pro urcité cdsti verbdiniho textu
vyuZiti predni nebo zadni obdlky (predsddky) pro schémata, tabulky aj.

lll. APARAT ORIENTACNI
E. verbalni komponenty

1.

2,
3.
4,

obsah ucebnice

clenéni u¢ebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.
margindlie, vyhmaty, Zivd zdhlavi aj.

rejstiik (vécny, jmenny, smiseny)

Didakticka vybavenost u¢ebnic je zjistovana na zakladé dlikladné analyzy vyskytu jed-
notlivych vyse uvedenych dilcich komponentl v dané publikaci. Pfitomnost konkrét-
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nich ¢asti v u¢ebnim textu je zaznamenévéna do specialniho archu. Cetnosti vyskytu
v tomto pripadé zjistovany nejsou. Poté jsou na zdkladé ziskanych udaja vypocitany
koeficienty, které udavaji procentualni podil skutecné se vyskytujicich komponentt
ke komponentlim moznym. Ziskané koeficienty nabyvaji hodnot v rozmezi 0-100. P¥i-
c¢emz plati pfima Uméra, ¢im je procentudlni hodnota vyssi, tim se zvy3suje i didakticka
vybavenost dané ucebnice. Maximélni hodnota (E=100 %) predstavuje hodnotu ideaIni
a slouzi tedy jako porovnavaci kritérium pfi vyhodnocovani konkrétni ucebnice. V ramci
analyzy didaktické vybavenosti u¢ebnic jsou zjistovany nésledujici koeficienty:

(E): celkovy koeficient didaktické vybavenosti uc¢ebnice (36 komponent()

(ED): koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (14 komponentd)

(Ell): koeficient vyuziti aparatu fizeni uceni (18 komponentu)

(Ell: koeficient vyuziti aparatu orienta¢niho (4 komponenty)
(
(

m

): koeficient vyuziti verbalnich komponent( (27 komponentu)
): koeficient vyuziti obrazovych komponent( (9 komponentt)

1%

8433830838

™

o

Jednd se tedy o hodnotici proceduru, kterd ma zjistovaci ucel (zaméfuje se na popis sta-
vu vyuzivani strukturnich komponentl v u¢ebnici) (Pricha, 1998). Jako hlavni prednost
této evaluac¢ni metody Ize uvést zejména jeji univerzalnost. Metodu Ize totiz aplikovat
na siroké spektrum ucebnic. MGzeme ji uplatnit pfi analyze ucebnic rliznych predmétd,
ro¢nika, studijnich obor ¢i nakladatelstvi (Prlicha, 1998; Janouskova, 2008; Tannen-
bergova, 2011; Prlicha, 2017).

2.3.1 Celkovy koeficient didaktické vybavenosti

Celkovy koeficient didaktické vybavenosti (E) vyjadiuje pomér zastoupenych struk-
turnich komponentd ucebnice (n) k poctu komponentdim moznym, jejichz pocet Cini
36 (viz kapitola 2.3). Vypocet (E) je provadén na zékladné nasledujiciho vzorce:

E=n/36%100 (%)

2.3.2 Koeficient vyuziti aparatu prezentace udiva

Aparat prezentace uciva je dle Prichy (1998) rozdélen na devét komponent( verbalnich
(napf. vykladovy text, shrnuti uciva, doplnujici texty, pozndmky a vysvétlivky) a pét
komponentd obrazovych (napf. ilustrace, fotografie, kartogramy). Koeficient E/ vyja-
dfuje procentualni zastoupeni strukturnich komponenti tohoto aparatu (n,) k poctu
komponentl moznym, kterych je ¢trnact. Vypocet (El) je provadén na zakladné nasle-
dujiciho vzorce:

El=n /14+100 (%)

42



Analyza didaktické vybavenosti u¢ebnic pfirodopisu
pro 2. stupen zékladnich skol Zbynék Vacha, Markéta Bohdalova

2.3.3 Koeficient vyuziti aparatu fizeni uceni

Prlicha (1998) rozdéluje tento aparat na ¢trnact komponentl verbalnich (napt. pred-
mluva, ndvod k praci, odliseni trovni uciva, otazky a ukoly) a ¢tyfi komponenty obra-
zové (napt. grafické symboly, uziti zvIastni barvy). Celkem je tedy hodnoceno osmnact
strukturnich komponentt ucebnice. Dle Weinhofera (2011) by mél tento dil¢i aparat
vyvolavat u Zdkd motivaci k u¢eni. Jednotlivé prvky by dale mély zajistovat fixaci uciva
prostfednictvim otazek a tkolQ, vést zaka k sebehodnoceni a k rychlejsi orientaci v textu
prostfednictvim uziti zvlastnich druht ¢i barev pisma a grafickych symbol(. Vypocet
(Ell) je provadén na zakladné nasledujiciho vzorce:

Ell=n,/18%100 (%)

2.3.4 Koeficient vyuziti aparatu orienta¢niho

Ukolem orienta¢niho aparéatu u¢ebnice je umoznit jejimu uZivateli snadnou a rychlou
orientaci. Tento aparat je realizovan prostfednictvim obsahu, rejstfiku, pomoci mar-
ginalii, vyhmatd, Zivych zahlavi a v neposledni fadé ¢lenénim ucebnice na jednotlivé
¢asti. U aparatu umoznujiciho orientaci v ucebnici je dle Prichy (1998) posuzovéna
pfitomnost celkem ¢tyf verbélnich komponentd. Vypocet (Elll) je provadén na zékladné
nasledujiciho vzorce:

Elll=n./4+100 (%)

2.3.5 Koeficient vyuziti verbalnich komponenta

Verbalni neboli textovou slozku tvoii celkem 27 strukturnich prvki (viz kapitola 2.3).
Vypocet (E) je provadén na zakladné nasledujiciho vzorce:

E,=n /27 %100 (%)

2.3.6 Koeficient vyuziti obrazovych komponentt

Obrazovych strukturnich komponentd uvadi Priicha (1998) celkem devét (viz kapito-
la 2.3). Vypocet (E ) je provadén na zakladné nasledujiciho vzorce:

E,=n /9100 (%)
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2.4 Vysledky vyzkumu

V ramci vyzkumu byly vypocteny vsechny koeficienty uvedené v metodice prace: ko-
eficient celkové didaktické vybavenosti (E), koeficient miry vyuZiti aparatu prezentace
uciva (El), koeficient aparatu fidiciho uceni (Ell), koeficient aparatu orientacniho (Elll)
a koeficienty vyuziti strukturnich komponent( verbalnich () a obrazovych (E ). Kom-
pletni vysledky jsou z divodu piehlednosti uvedeny v tabulce 1.

Tab. 1
Prehled vypoctenych koeficientli zkoumanych u¢ebnic

Fortuna 6 43 44,44 75 51,85 71,78 58,33
Fortuna 7 (1. cast) 7,43 55,56 75 59,26 71,78 61,11
Fortuna7 (2. cast) 64,29 55,56 75 55,56 71,78 61,11
Fortuna 8 43 55,56 75 59,26 71,78 63,89
Fortuna 9 71,43 55,56 75 59,26 77,78 63,89
Fraus 6 78,57 83,33 100 77,78 100 83,33
Fraus 7 78,57 83,33 100 71,78 100 83,33
Fraus 8 78,57 83,33 100 71,78 100 83,33
Fraus 9 78,57 83,33 100 77,78 100 83,33
Fraus 6, nova generace 78,57 77,78 100 74,10 100 80,56
Fraus 7, nova generace 78,57 77,78 100 77,78 88,89 80,56
Fraus 8, novd generace 78,57 83,33 100 77,78 100 83,33
Fraus 9, nova generace 78,57 83,33 100 71,78 100 83,33
Nova skola 6 (1. dil) 85,71 94,44 100 88,89 100 91,67
Nova skola 6 (2. dil) 85,71 94,44 100 88,89 100 91,67
Nova skola 7 (1. dil) 92,86 100 100 96,30 100 97,22
Nova skola 7 (2. dil) 85,71 94,44 100 88,89 100 91,67
Nova Skola 8 92,86 100 100 96,30 100 97,22
Nové skola 9 92,86 100 100 96,30 100 97,22
Prodos 6 64,29 50 75 48,15 88,89 58,33
Prodos 7 64,29 61,11 75 55,56 88,89 63,89
Prodos 8 71,43 66,67 100 62,96 100 72,22
Prodos 9 na 61,11 75 59,26 88,89 66,67
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veebnice | o0 | _anen | ewen [ eo0 | Eo0 [ Fo0
Scientia | 71,43 50 100 59 26 77 78 63,89
Scientia ll 64,29 55,56 100 59,26 71,18 63,89
Scientia lll 71,43 61,11 100 66,67 71,78 69,44
Scientia IV 71,43 66,67 100 70,37 71,78 72,22
SPN 6 78,57 66,67 100 74,10 71,78 75,00
SPN7 78,57 72,22 100 71,18 71,18 71,78
SPN 8 78,57 72,22 100 71,78 71,78 77,718
SPN9 78,57 55,56 100 66,67 71,18 69,44
Taktik 6 78,57 66,67 75 66,67 88,89 72,2
Taktik 7 85,71 66,67 75 70,37 88,89 75,00
Taktik 8 85,71 66,67 75 70,37 88,89 75,00
Taktik 9 85,71 66,67 75 70,37 88,89 75,00

2.4.1 Celkovy koeficient didaktické vybavenosti u¢ebnic (E)

Z tab. 1 a obr. 1 je jasné patrné, Ze nejvyssiho koeficientu celkové didaktické vybave-
nosti u¢ebnic (E) dosahuji u¢ebnice publikované nakladatelstvim Nova $kola. Vsechny
ucebnice uvedeného nakladatelstvi nabyvaji hodnot vyssich nez 91 %, coz je zptisobeno
vysokym zastoupenim jednotlivych strukturnich prvka. Nejvyssi hodnoty, 97,22 %, vy-
kazuji u¢ebnice pro sedmy (1. dil), osmy a devaty rocnik, v nichZ je zastoupeno celkem
35 strukturnich komponentl z 36 definovanych. Po ucebnicich nakladatelstvi Nova
Skola nasleduji u¢ebnice nakladatelstvi Fraus. U viech téchto ucebnic se namérena
hodnota didaktické vybavenosti pohybuje nad hranici 80 %. Naopak pomérné nepfiz-
niva mira koeficientu E se objevuje u deviti u¢ebnic z pétaticeti zkoumanych. Jedna se
o vSechny ucebnice nakladatelstvi Fortuna a po dvou ucebnicich od nakladatelstvi Pro-
dos a nakladatelstvi Scientia. Mira koeficientu E téchto u¢ebnic nepfesahuje hodnotu
65 %. Pricinou tak nizké hodnoty E je predevsim vysokd absence komponentl aparatu
fidiciho uceni a aparatu prezentace uciva. U téchto ucebnic chybi napfiklad ndvod
k préci s ucebnici, odliseni Urovni uciva, doplnujici texty, slovni¢ky pojm0, motivacni
text ¢i prostfedky k sebehodnoceni pro zaky.
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Obr. 1
Celkovy koeficient didaktické vybavenosti ucebnic
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2.4.2 Koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E/)

Nejvyssi miru vyuZiti apardtu prezentace uciva predstavuji zkoumané tituly naklada-
telstvi Nova Skola. Hned tfi u¢ebnice dosahuji naméfené hodnoty 92,86 %. Jedna se
o ucebnice pro sedmy (1. dil), osmy a devaty ro¢nik. U téchto ucebnic bylo zazname-
nano celkem 13 strukturnich komponentl ze 14 moznych. Zbylé tfi u¢ebnice tohoto
nakladatelstvi vykazuji hodnotu 85,71 %. Stejné hodnoty koeficientu El vykazuji i dalsi
tfi u¢ebnice. Jednd se o ucebnice pro sedmy, osmy a devaty ro¢nik z dilny nakladatelstvi
Taktik. Vysoké hodnoty vyuziti aparatu prezentace uciva uvedenych u¢ebnic jsou dany
zejména plnym vyuzitim obrazovych komponent(. Déle je zde vyznamné zastoupeni
textovych pasazi shrnujicich ucivo jednotlivych kapitol a celého ro¢niku. Ve zminénych
ucebnicich se také jako v jedinych zkoumanych objevuji slovni¢ky pojmu. Ucebnice
nakladatelstvi Nova skola navic jako jediné zahrnuji ve své strukture CLIL (Content and
Language Integrated Learning, tj. obsahové a jazykové integrované uceni) v podobé
slovnickl anglickych a némeckych vyrazd, které jsou navic v ramci interaktivni verze
tace uciva dosahuji celkem ¢tyfi ucebnice, jejichz hodnota koeficientu El ¢ini 64,29 %.
Jedna se o ucebnici pro sedmy ro¢nik (2. ¢ast) nakladatelstvi Fortuna, u¢ebnice pro
Sesty a sedmy ro¢nik nakladatelstvi Prodos a u¢ebnici pro sedmy ro¢nik nakladatelstvi
Scientia. Nizsi hodnota koeficientu téchto ucebnic je dana predevsim absenci pasazi
shrnujicich probrané ucivo.
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2.4.3 Koeficient vyuziti aparatu fizeni uceni (Ell)

Nejvice byly jednotlivé komponenty aparatu zastoupeny v u¢ebnicich nakladatelstvi
Nova skola. Celkem tfi ucebnice ze Sesti zkoumanych dosahly maximalni hodnoty koefi-
cientu, tedy 100%. U zbylych tfi u¢ebnic tohoto nakladatelstvi chybél pouze komponent
opakovani uciva z predchoziho ro¢niku. Absenci tohoto komponentu Ize pozorovat
v obou dilech ucebnic pro $esty ro¢nik a druhého dilu u¢ebnice pro ro¢nik sedmy
(u druhych dil(i ucebnic je vsak absence tohoto prvku zcela logicka).

V ucebnicich nakladatelstvi Fraus jiz nebyly zastoupeny komponenty umoziujici
zakovské sebehodnoceni, otazky a ukoly k celému roc¢niku a vysledky otazek, ukold
a cviceni. U viech vyse zminénych ucebnic jsou velmi kvalitné zpracovény trovné uciva.
U ucebnic nakladatelstvi Nova skola jsou tyto Urovné prezentovany formou zajimavosti.
U ucebnic nové generace nakladatelstvi Fraus jsou Urovné uciva navic prezentovény
formou ukoll s vyssi obtiznosti. Obé tato nakladatelstvi navic nabizeji moznost ukol
a cviceni prostirednictvim interaktivnich ucebnic.

Mezi u¢ebnice dosahujicich pfiznivych hodnot koeficientu aparatu fizeni uceni lze
zaradit i vétSinu titulG nakladatelstvi SPN a tituly nakladatelstvi Taktik. V pfipadé u¢ebnic
nakladatelstvi SPN v3ak pfibyla absence komponentl podnécujicich zaky k mimoskol-
ni ¢innosti a absence grafickych symbold vyznacujicich urcité ¢asti verbalniho textu.
Nejnizsi zjisténou hodnotu (44,44 %) vykazuje ucebnice pro Sesty ro¢nik. Koeficientd
s nepfiznivou hodnotou viak dosahuji i nékteré dalsi tituly jinych nakladatelstvi. Na-
pfiklad u¢ebnice pro Sesty ro¢nik nakladatelstvi Prodos vykazuje hodnotu koeficientu
Ell 50 %. Stejné hodnoty dosahuje i u¢ebnice pro Sesty ro¢nik nakladatelstvi Scientia.

2.4.4 Koeficient vyuziti aparatu orientacniho (Elll)

Z hlediska vyuziti orientacniho aparatu Ize za nejlépe didakticky vybavené povaZovat
viechny zkoumané tituly nakladatelstvi Fraus, Nova $kola, Scientia, a nakladatelstvi
SPN, v nichz jsou zastoupeny veskeré strukturni komponenty sledovaného aparatu.
Hodnota koeficientu Elll téchto ucebnic tedy cini 100 %.

U zbyvajicich titulll jsou zastoupeny pouze tfi komponenty (Elll=75%). U vSech
zkoumanych ucebnic nakladatelstvi Taktik a nakladatelstvi Fortuna se jednd o absenci
marginalii, vyhmat ¢i Zivych zahlavi. Ucebnice pro Sesty, sedmy a devaty ro¢nik nakla-
datelstvi Prodos viak postradaji rejstiik, coz Ize oznacit jako zavazny nedostatek, ktery
orientaci v ucebnici uZivateli zna¢né znesnadnuje.
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2.4.5 Koeficient vyuziti verbalnich komponentt (E )

Verbalnimi komponenty jsou nejlépe vybaveny u¢ebnice nakladatelstvi Nova 3kola,
Fraus a SPN. U vétsiny téchto ucebnic pfesahuje hodnota koeficientu £ 70 %.

Nejvice jsou vsak verbalnimi prvky nasyceny uc¢ebnice Nové skoly pro sedmy (1. dil),
osmy a devaty ro¢nik. Koeficient téchto ucebnic ¢ini 96,30 %. U ucebnic uvedenych
nakladatelstvi neni zastoupeno shrnuti uciva k celému ro¢niku a ¢aste¢né shrnuti uciva
k ro¢niku pfedchozimu. Tento komponent se objevuje pouze u jiz zminénych ucebnic
Nové skoly. Dané ucebnice v sobé navic zahrnuji slovnicky pojm a vysledky ukolt
a cviceni.

Na druhé strané se ve vyzkumném vzorku objevuji u¢ebnice, které ve své strukture
vykazuji nizké zastoupeni verbélnich prvki. Jedna se o tituly nakladatelstvi Fortuna, Pro-
dos a Scientia. Hodnota koeficientu E, se u téchto ucebnic pohybuje v rozmezi 50-60 %.
Miru zastoupeni verbalnich komponent( nizéi nez 50 % (E,= 48,15 %) vykazuje pouze
jediny ze zkoumanych titull. Jednd se o ucebnici pro Sesty ro¢nik od nakladatelstvi
Prodos. Tyto ucebnice postradaji napfiklad shrnuti uciva k pfedchozimu ro¢niku, shr-
nuti uc¢iva k tématam, shrnuti uciva k celému ro¢niku, slovni¢cky pojma a cizich slov,
ndvod k préci s u¢ebnici, stimulaci celkovou a detailni, otazky a tkoly k celému roc¢niky
¢i k ro¢nikdm predchozim, prostfedky pro sebehodnoceni, vysledky ukold a cviceni,
odkazy na jiné zdroje informaci ¢i napfiklad rejstiik.

2.4.6 Koeficient vyuziti obrazovych komponentd (E)

Z vysledkl analyzy je zifejmé, ze nejlépe vybavenymi ucebnicemi z hlediska pfitomnosti
obrazovych komponent( jsou uc¢ebnice nakladatelstvi Nova skola a Fraus. S vyjimkou
ucebnice pro sedmy ro¢nik (nova generace) nakladatelstvi Fraus (E, = 88,89 %), nabyvaji
viechny uvedené tituly maximalni hodnoty koeficientu (E, =100 %). Nejvys$si moznou
miru koeficientu Ize zaznamenat také u ucebnice pro osmy ro¢nik z dilny nakladatelstvi
Prodos. Velmi kvalitnich hodnot koeficientu dosahuji rovnéz ucebnice nakladatelstvi
Taktik a zbylé ucebnice od Prodosu. Vsechny tyto tituly obsahuji celkem osm struktur-
nich prvk( daného aparatu (E, = 88,89 %).

Vsechny zkoumané tituly nakladatelstvi Fortuna, Scientia a SPN vykazuji miru koefi-
cientu E_ 77,78 %. V téchto ucebnicich jiz absentuji celkem dva z deviti provéfovanych
prvka.
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Zavér

Z vysledkd vyzkumu vyplyva, ze v poslednim desetileti je bran na didaktickou vyba-
venost u¢ebnic daleko vétsi dliraz nez v minulosti. Aktualni ucebnice jsou ¢im dal vice
nasyceny jednotlivymi prvky aparatu prezentace uciva, aparatu fidiciho uceni a aparatu
orientac¢niho. Tuto skute¢nost mizeme brat za velice pozitivni vysledek, protoze ucite-
1Gm je ¢asto doporucovano omezovat vyuzivani ucebnic ve vyucovani kvili jejich Spat-
nym vlastnostem. Pedagogové jsou ¢asto nuceni vypracovavat si vlastni pracovni listy,
které reflektuji individualni potieby konkrétnich zakd. Samotna praxe vsak ukazuje, ze
zejména pro zacinajici ucitele je to ukol velice téZko zvladatelny. Z uvedeného divodu
je dulezité, aby nové vznikajici u¢ebnice mély vysokou kvalitu, kterd by zintenzivnila
jejich vyuzitelnost v praxi.

Dalsim stéZejnim aspektem je trénovat studenty v rozpozndvani a hodnoceni u¢eb-
nic jiz v pribéhu dochazky na vysoké skole a predevsim jim ukdzat, jak s u¢ebnim
textem spravné pracovat. Ucebnice jsou dlouhodobé vnimany jako ucebni pomficka,
pfi jejimz vyuziti je dulezita Fidici ¢innost pedagoga. Pro vétsi miru volnosti a samo-
statnosti zakU pfi vyuziti ucebnic je klicové do textu zahrnout co nejvice komponentu
aparatu fidiciho uceni, které usnadni zékovu orientaci. Z hlediska aktualnich trendt je
v kompetencich kazdého ucitele stanovit efektivni rovhovahu mezi vyuzitim ucebnic
v tisténé podobé a tituld s interaktivnimi prvky. Vzdy je samoziejmé nutné pfihlédnout
ke specifikim konkrétnich tfidnich kolektiv( a k provoznim a materialnim moznostem
vzdélavacich instituci.

Ziskana data poukazuji na skutec¢nost, ze z hlediska didaktické vybavenosti jsou
nejlépe zadsobené ucebnice od nakladatelstvi Nova 3kola s.r.o. a Fraus, kdy celkovy
koeficient didaktické vybavenosti (E) viech titulli nabyvéa hodnot vyssich nez 80 %.
Z komparace ucebnic je patrny fakt, ze pocet obrazovych komponentd procentual-
né prevysuje pocet prvkl verbélnich. Tato skute¢nost mize byt zpisobena snahou
vydavatell o zvyseni atraktivity dané ucebnice ¢i rostoucim dlirazem na uplatfovéani
zasady nazornosti.

Na zakladé vysledkl analyzy didaktické vybavenosti u¢ebnic nemizeme hodnotit
kvalitu u¢ebnice komplexné. K tomu by bylo potieba provést zaroveri méfeni obtiznos-
ti textu, méfeni sémantické koherence textu a obsahovou analyzu ucebnic, coz neni
mozné z kapacitnich limitd textu do jedné studie zahrnout.

Pri realizaci vyzkumu vsak byly odhaleny i nékteré slabiny pouzité metody. Vzhle-
dem k tomu, Ze princip méreni didaktické vybavenosti spociva v zaznamendvéni pouhé
pfitomnosti jednotlivych prvkl a nefesi jejich cetnost, nemusi tak byt hodnoty koefi-
cientt danych ucebnic vzdy Uplné srovnatelné. Pfesto vyzkum piinasi nové poznatky,
které mohou mit prakticky vyznam pro fadu pedagogtl a pedagogickych pracovnik
pfi vybéru idedlnich u¢ebnic pfirodopisu do vlastni praxe. Pro vznik kvalitnich u¢ebnic
v budoucnu bude stéZejni fakt, zdali se povede vytvofit silné autorské a hodnotici tymy,
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které se budou skladat ze zkusenych ucitell vyucujicich dané predméty v pfislusnych
ro¢nicich skol.
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Tato studie vznikla s podporou Grantové agentury Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjo-
vicich GAJU 123/2019/S.

Literatura

Albrecht, K. (2013). Elektronické ucebnice a jejich soucasna nabidka. In Metodicky portal RVP
[online] 2013. [cit. 2014-03-10]. Dostupné z: http://spomocnik.rvp.cz/clanek/17409/ELEKTRO-
NICKE-UCEBNICE-A.

Bouck, E. C., Weng, P. & Satsangi, R. (2016). Digital versus traditional: Secondary students with
visual impairments’ perceptions of a digital algebra textbook. Journal of Visual Impairment
& Blindness, 110(1), 41-52.

Dobler, E. (2015). E-textbooks. Journal of Adolescent & Adult Literacy, 58(6), 482-491. doi:10.1002/
jaal.391

Engbrecht, J. R. (2018). ,Digital Textbooks Versus Print Textbooks” Culminating Projects in Teacher
Development. 35. https://repository.stcloudstate.edu/ed_etds/35.

Horsley, M. & Sikorova, Z. (2014). Classroom Teaching and Learning Resources: International Com-
parisons from TIMSS — A Preliminary Review. Orbis Scholae, 8(2), 43—60.

Hrabi, L., Vrdnova, O. & Miillerova, M. (2010). Kvalita soucasnych ucebnic piirodopisu z rlznych
pohledd. e-Pedagogium, 10(4), 9-18.

Hrabi, L. (2007). Naroc¢nost textu v uc¢ebnicich pfirodopisu. In Manak, J., Knecht, P. (ed.). Hodnoceni
ucebnic. Brno: Paido. s. 98-108.

Choppin, J., Carson, C,, Borys, Z., Cerosaletti, C. & Gillis, R. (2014). A typology for analyzing digital
curricula in mathematics education. International Journal of Education in Mathematics, Science
and Technology, 2(1), 11-25.

Jancatikova, K. (2016). Problémy generace Z a alfa spojené s fenoménem odcizovani ¢lovéka pfi-
rodé. Specidini pedagogika, 26(2), 131-134.

Janouskova, E. (2008). Analyza ucebnic zemépisu. Dizertacni prace. Brno: Pedagogicka fakulta,
Masarykova univerzita.

Javova, A. (2006). Méreni didaktické vybavenosti u¢ebnic pfirodopisu pro Sesty a sedmy ro¢nik
zakladni skoly. In Mandk, J., Klapko, D. (eds). Ucebnice pod lupou. Brno: Paido, 2006, s. 97-106.

Klapko, D. (2006). Analyza u¢ebnic déjepisu pro ZS jako evalua¢ni nastroj k zefektivnéni kvality di-
daktickych textl. In Mandk, J., Klapko, D. (eds). Ucebnice pod lupou. Brno: Paido, 2006, s. 53-72.

Knecht, P. (2006). Hodnoceni ucebnic zemépisu z pohledu zakd 2. stupné zékladni skoly. In
Manak, J., Klapko, D. (eds). Ucebnice pod lupou. Brno: Paido, 2006, s. 85-96.

Lee, H. J., Messom, C. & Yau, K. A. (2013). Can an electronic textbooks be part of K-12 education?
Challenges, technological solutions and open issues. Turkish Online Journal of Educational
Technology - TOJET, 12(1), 32-44.

Levickaité, R. (2010). Generations X, Y, Z: How social networks form the concept of the world without
borders. Vilnius: Gediminas Technical University.

50


https://repository.stcloudstate.edu/ed_etds/35

Analyza didaktické vybavenosti u¢ebnic pfirodopisu
pro 2. stupen zékladnich skol Zbynék Vacha, Markéta Bohdalova

Lokar, M. (2015). The future of e-textbooks. International Journal for Technology in Mathematics
Education, 22(3), 101-106. DOI: 10.1564/tme_v22.3.02.

Manak, J. (2008). Funkce uc¢ebnice v moderni skole. In Knecht P, Janik T. Ucebnice z pohledu peda-
gogického vyzkumu. Brno: Paido.

McCrindle, M. (2014). The ABC of XYZ: Understanding the Global Generations. Sydney: University of
New South Wales Press.

Millar, M. & Schrier, T. (2015). Digital or Printed Textbooks: Which do Students Prefer and Why?
Journal of Teaching in Travel & Tourism, 15(2), 166-185, DOI: 10.1080/15313220.2015.1026474

Petlak, E. (2004). Vseobecnd didaktika. Bratislava: Iris.

Pracha, J. (2017). Moderni pedagogika. Praha: Portal.

Pracha, J. (2006). Ucebnice, Teorie, vyzkum a potieby praxe. In Mandk J., Klapko D. (ed.), Ucebnice
pod lupou. Brno: Paido, s. 9-21.

Pricha, J. (1998). Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média. Brno: Paido.

Priicha, J. (1987) Uceni z textu a didaktickd informace. Praha: Academia.

Skalkova, J. (2007). Obecnd didaktika. Praha: Grada.

Slavin, A. (2015). Marketers: Forget about Millennials. Gen Z Has Arrived. Retrieved from http://
women2.com/2015/08/07/engage-gen-z-users/?hvid=5LyrgK.

Stard, J., Chval, M. & Stary, K (2017). The Role of Textbooks in Primary Education. e-Pedagogium.
17(4), 60-69.

Tannenbergova, P. (2011). Analyza didaktické vybavenosti u¢ebnic déjepisu pro 6. a 7. ro¢nik za-
kladni skoly. Dizerta¢ni prace. Brno: Pedagogicka fakulta, Masarykova univerzita.

Veverkova, H. (2002). U¢ivo. In Kalhous Z., Obst O. (kol.). Skolni didaktika. Praha: Portal, s. 121-148.

Weinhofer, M. (2011). Metoda tvorby ucebnic zemépisu pomoci analyzy ucebnic zemépisu a RVP ZV.
Disertacni prace. Brno: Pedagogicka fakulta, Masarykova univerzita.

Zujev, D. D. (1983). Skolnyj u¢ebnik. Moskva: Pedagogika.

Seznam hodnocenych ucebnic

1. Nakladatelstvi Fortuna

Kvasni¢kova D., Pecina P, Fronék J., Jenik J. & Cais J. (2015). Ekologicky pfirodopis pro 6. ro¢nik ZS.
128s.

Kvasni¢kova D., Pecina P, Fronék J., Jenik J. & Cais J. (2019). Ekologicky pfirodopis pro 7. roénik ZS
(1. &dst). 88 s.

Kvasni¢kova D., Pecina P, Fronék J., Jenik J. & Cais J. (2019). Ekologicky pfirodopis pro 7. roénik ZS
(2. ¢dst). 72 s.

Kvasni¢kova D., Faierajzlova V., Fronék J. & Pecina P. (2016). Ekologicky ptirodopis pro 8. ro¢nik ZS.
112s.

Kvasni¢kova D., Tonika J., Fronék J. & Jenik J. (2009). Ekologicky pFirodopis pro 9. ro¢nik ZS. 104 s.

2. Nakladatelstvi Fraus

Cabradova V., Hasch F, Sejpka J. & Vané¢kova I. (2003). Pfirodopis pro 6. ro¢nik zdkladni skoly
a viceletd gymndzia. 120 s.

Cabradova V., Hasch F, Sejpka J. & Vané¢kova I. (2005). Pirodopis pro 7. roénik zdkladni skoly
a viceletd gymndzia. 128 s.

Vanéckova |, Skybova J., Markvartova D. & Hejda T. (2006). Prirodopis pro 8. ro¢nik zdkladni
Skoly a viceletd gymndzia. 128 s.

Svecova M. & Matéjka D. (2007). Prirodopis pro 9. ro¢nik zdkladni skoly a viceletd gymndzia. 128 s.

51



-PEDAGOGIUM 1/2021

52

Pelikdnova I., Cabradova V., Hasch F. & Sejpka J. (2015). Ptirodopis pro 6. ro¢nik zdkladni skoly
a viceletd gymndzia, novd generace. 128 s.

Pelikanova I, Cabradova V., Hasch F. & Sejpka J. (2015). Pfirodopis pro 7. ro¢nik zdkladni skoly
a viceletd gymndzia, novd generace. 128 s.

Pelikanova I, Skybova J., Markvartova D., Hejda T., Vancata V. & Hajek M. (2016). Prirodopis pro
8. rocnik zdkladni skoly a viceletd gymndzia, novd generace. 128 s.

Svecova M. & Matéjka D. (2017). Ptirodopis pro 9. rocnik zdkladni $koly a viceletd gymndzia, novd
generace. 128s.

Nakladatelstvi Nova skola, s. r. o.

Musilova E., Konétopsky A. & VIk R. (2018). Prirodopis 6 (1. dil). 71 s.

VIk R. & Kubesova S. (2018). Prirodopis 6 (2. dil). 96 s.

Rychnovsky B., Odstrcil M., Popelkova P. & Kubesova S. (2017). Prirodopis 7 (1. dil). 100 s.
Hedvébna a kol. (2017). Prirodopis 7 (2. dil). 96 s.

Drozdova E., Klinkovska L. & Lizal P. (2016). Piirodopis 8. 135 s.

Matyasek J. & Hruby Z. (2019). Prirodopis 9. 132 s.

Nakladatelstvi Prodos

Jurcak J., Fronék J. a kol. (1999). Prirodopis 6. 127 s.

Jurcak J., Fronék J. a kol. (1999). Prirodopis 7. 143 s.

Kantorek J., Jur¢ak J., Fronék J. a kol. (1999). Prirodopis 8. 127 s.

Zapletal J., Janoska M., Bicikova L. & Tomancakova M. (2000). Prirodopis 9. 95 s.

Nakladatelstvi Scientia

Dobroruka L. J., Cilek V., Hasch F. & Storchova Z. (2010). Prirodopis | pro 6. ro¢nik zdkladni skoly.
127s.

Dobroruka L. J., Gutzerova N., Havel L., Kucera T. & Trestikova Z. (2016). Prirodopis Il pro 7. rocnik
zdkladni skoly. 151 s.

Dobroruka L. J., Vackova B., Kralova R. & Bartos P. (2010). Prirodopis Ill pro 8. rocnik zdkladni
Skoly. 159 s.

Cilek V., Matéjka D., Mikulas R. & Ziegler V. (2000). Prirodopis IV pro 9. ro¢nik zdkladni skoly. 135 s.

SPN - pedagogické nakladatelstvi

Cernik V., Hamerska M., Martinec Z. & Vanék J. (2016). Pfirodopis 6 pro zdkladni skolu. 120 s.
Cernik V., Hamerska M., Martinec Z. & Vanék J. (2016). Pfirodopis 7 pro zdkladni skolu. 136 s.
Cernik V., Martinec Z. & Vodova V. (2015). Pfirodopis 8 pro zdkladni $kolu. 80 s.

Cernik V., Martinec Z., Vitek J. & Vodova V. (2016). Pirodopis 9 pro zdkladni skolu. 104 s.

Vydavatelstvi Taktik International, s. r. 0.

Zidkova H. & Kntirova K. (2017). Hravy pFirodopis 6. Ucebnice pro 6. ro¢nik ZS a viceletd gymndzia.
124 s.

Peterova D., Zidkova H. & Knarova K. (2018). Hravy pFirodopis 7. Uéebnice pro 7. rocnik ZS$ a vi-
celetd gymndzia. 124 s.

Zidkova H. & Kntirova K. (2018). Hravy pfirodopis 8. Ucebnice pro 8. ro¢nik ZS a viceletd gymndzia.
120s.

Zidkova H. & Kntirova K. (2019). Hravy pfirodopis 9. Ucebnice pro 9. ro¢nik ZS a viceletd gymndzia.
120s.



Analyza didaktické vybavenosti u¢ebnic pfirodopisu
pro 2. stupen zékladnich skol Zbynék Vacha, Markéta Bohdalova

Kontakt:

Mgr. Zbynék Véacha, Ph.D.

Katedra biologie, Pedagogicka fakulta
Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich
Jeronymova 10, 371 15 Ceské Budé&jovice
e-mail: zvacha@pf.jcu.cz

Mgr. Zbynék Vacha, Ph.D. - odborny asistent katedry biologie na Pedagogické fakulté Ji-
hoceské univerzity v Ceskych Budé&jovicich. Je vyraznym podporovatelem vyuky ve venkov-
nim prostredi, a to predevsim v arealech skolnich zahrad. Jeho védeckd cinnost je zamérena
na didaktiku prirodovédy, pfirodopisu a biologie s dlirazem na moderni vyucovaci metody
a na terénni vyuku.

Bc. Markéta Bohdalova - studentka ucitelstvi pfirodopisu a zemépisu pro 2. stupen zékladnich
$kol na Pedagogické fakulté Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich. Zabyva se inova-
tivnimi piistupy a neformalnim vzdélavanim zaku. Je také Gcastnici mezinarodni studentské
konference SIP 8.

Mandaly
Obrazy z nevédomi

Carl Gustav Jung

Sanskrtské slovo,mandala” znamena kruh. Ten Ize ztvarnit v oblasti
nabozenskych ritudlt nebo v psychologii. Jako psychologické feno-
mény se mandaly spontanné vyskytuji ve snech, v jistych konfliktnich
stavech a u schizofrenie. Velmi ¢asto obsahuji ¢tvernost nebo nasobek
Ctyr ve formé kfize, hvézdy, ¢tverce, osmithelniku atd. Jde o sebelé-
cebny pokus pfirody, kterd u jedince konsteluje kontakt mezi védomim
a nevédomim a spojuje zdanlivé neslucitelné protiklady. Takové obrazy
maji na svého zhotovitele znacny terapeuticky Gcinek, ale pouze tehdy,
kdyz se objevuji spontanné.

Carl Gustav Jung

Mandalg

Vybor obsahuje tfi Jungovy pfispévky na téma mandal:,K empirii in-
dividuacniho procesu’,,0 symbolice mandaly*,,Mandaly”. Prvni z nich
predstavuje analyzu Jungovy pacientky pani X, druhy se zabyva vytvory riznych pacientt

a treti je obecnym pojednanim o tomto jevu.
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https://obchod.portal.cz/odborna/mandaly/?wt_mc=rom.mailing.12
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